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V diplomskem delu smo analizirali sedem agroklimatoloskih spremenljivk za osem
krajev v Sloveniji (Brnik, RateCe, Ljubljana, Novo mesto, Celje, Maribor, Murska
Sobota in Portoroz) za obdobje 1980 do 2009. To so Stevilo dni z minimalno
temperaturo nizjo od -10 °C, Stevilo dni z maksimalno temperaturo visjo od 30 °C,
Stevilo dni s padavinami vecjimi od 20 mm, kumulativa viSin novega snega v cm,
Stevilo dni s toCo ali sodro, Stevilo dni z nevihto in grmenjem od aprila do
septembra in Stevilo dni z moc¢nim vetrom (= 6 Bf in = 8 Bf). Na osnovi analize za
vse kraje in izracunanih Casovnih trendov smo ugotovili, da se podnebje pri nas ze
spreminja. Povsod po drzavi se zmanjSuje se Stevilo mrzlih dni in povecCuje Stevilo
vroCih dni. Povsod po Sloveniji se zmanjSuje tudi Stevilo dni s padavinami vecjimi
od 20 mm, razen v RA in PO in viSina novozapadlega snega. V CE, RA, MB in MS
naraS€a pogostost Stevila dni s toCo. Povsod razen v LJi in MS narasca Stevilo dni z
nevihtami in grmenjem ter Stevila dni z mocnim vetrom. Cena, ki jo v Sloveniji
plaCujemo zaradi elementarnih nesrec, v povpreCju znaSa veC kot 2 % BDP na leto.
obraCunani bruto zavarovalni premiji, Stevilu Skod, obraCunani kosmati
zavarovalnini, Skodni rezultat), ki smo jih dobili na Zavarovalnici Triglav,
Zavarovalnici Maribor in na Slovenskem zavarovalnem zdruzenju smo ugotovili,
da se je najbolj povecCalo Stevilo zavarovanj leta 2006, kar je posledica
sofinanciranja zavarovanj. S podatki s Statisticnega urada Republike Slovenije smo
analizirali ocenjeno Skodo zaradi elementarnih nesrec in Skodo po regijah.
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In the thesis we have analyzed seven agroclimatic variables valid for eight
Slovenian places (Brnik, RateCe, Ljubljana, Novo mesto, Celje, Maribor, Murska
Sobota and Portoroz) in the period 1980 — 2009. The variables were the following:
the number of days with the minimum temperature below -10 °C, the number of
days with the maximum temperature above 30 °C, the number of days with the
rainfall intensity over 22 mm, cumulative heights of new snow in cm, the number
of days with hail and sleet, the number of stormy days accompanied by thunder in
the period from April till September, and the number of days with strong wind (= 6
Bf and > 8 Bf). Upon the data analysis for the eight Slovenian locations and
monitored time trends, it can be concluded there has already been some change in
Slovenian climate. An increase in the number of hot days and a decrease in the
number of cold days hves been noted throughout the country. What is more, there
has been a decrease in the number of days with precipitation of more than 20 mm,
except in RA and PO, a well as a decrease in the height of new-fallen snow. The
number of days with hail have increased in CE, RA, MB and MS. Furthermore, an
increase of stormy days with thunder and the days with strong winds have been
noted throughout the whole country except in LJ and MS. The tax that is paid due
to natural disasters sums on average up to 2 % of gross domestic product in
Slovenia. On the basis of data analysis (the increase in insurance areas, the number
of insurance policies, gross natural disaster insurance premium, the number of
claims, very high insurance fee and damage result), which were gathered at the
insurance company Zavrovalnica Triglav, The insurance company Zavarovalnica
Maribor and at The Slovenian Insurance Association, it can be concluded that the
number of insurance policies has sharply increased in 2006, the reason being
insurance cofinancing. According to the data gathered at the Statistical Office of the
Republic of Slovenia, we were able to analyze the estimated damage caused by
natural disasters and the amount of damage suffered by individual regions.
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min minimum
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Uz hitrost vetra [m/s]
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1 UvOD
1.1 POVOD

Podnebne spremembe so najresnejSa groznja  CloveStvu, predvsem pa kmetijstvu.
Kmetijstvo je zaradi neposredne odvisnosti od vremena in podnebja med najbolj
obcCutljivimi sektorji, ki jih ekstremni vremenski dogodki prizadenejo. Podnebne
spremembe bodo lahko pozitivno ali negativno vplivale tako na rastlinsko kot zivinorejsko
pridelavo. Zaradi geografskega polozaja Slovenijo vsako leto prizadene vsaj ena od
naravnih ujm. NajveC Skode povzrocajo pozebe, toca in kmetijska susa, v manjSem obsegu
pa tudi mocan veter, zled, moCne padavine in vremensko pogojene bolezni in Skodljivci.
Navkljub razvoju tehnologije in gospodarstva Clovestvo postaja vse bolj ranljivo za izredne
vremenske dogodke.

Skoda, ki jo ¢lovek utrpi zaradi ekstremnih vremenskih dogodkov, pa iz leta v leto narasca,
kar bo zelo vplivalo na poslovanje zavarovalnic in pozavarovalnic.

1.2 DELOVNA HIPOTEZA IN CILJ

Cilj naloge je opisati pomen in pogostost ekstremnih vremenskih dogodkov v obdobju
1980-2009 v Sloveniji. Poskusali bomo ugotoviti, kakSno Skodo povzroCajo ekstremni
vremenski dogodki v kmetijstvu, in ocenili gospodarsko in zavarovalno Skodo. Poskusali
bomo tudi dokazati, da se pogostost ekstremnih vremenskih dogodkov med kraji oz.
regijami razlikuje.

V raziskovalnem delu naloge smo analizirali sedem klimatoloskih spremenljivk za osmem
postaj v Sloveniji: Brnik-letalisSCe, RateCe, Ljubljana-Bezigrad, Novo mesto, Celje,
Maribor-letalisCe, Murska Sobota-RakiCan in Portoroz-letalisCe. Podatke smo pridobili na
Agenciji za okolje in prostor ter jih analizirali. Analizirali smo tudi podatke, ki smo jih
pridobili na Zavarovalnici Triglav, Zavarovalnici Maribor, Slovenskem zavarovalnem
zdruzenju ter Statisticnem uradu Republike Slovenije. Podatke smo uredili v tabele ter za
njihove vrednosti narisali grafe. V nalogi bomo poskuSali dokazati hipotezo, da pogostost
ekstremnih vremenskih dogodkov in Stevilo Skod v kmetijstvu, v obdobju 1980-2009, v
Sloveniji narascajo.
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2 PREGLED OBJAV
2.1 PODNEBJE IN VREME

Vreme je trenutno stanje ozraCja na doloCenem kraju in je pomemben del naravnega
okolja. Spreminja se lahko ze v zelo kratkem Casovnem obdobju. Neposredno ali posredno
vpliva na veliko naSih aktivnosti in tudi na aktivnosti drugih zivih bitij. Najbolj ga opazimo
takrat, ko nas prizadenejo izjemni ali nevarni pojavi, ki lahko ogrozijo nase imetje, varnost
ali celo Zivljenja. Taki pojavi so na primer mocCan veter, toca, mocni nalivi, slana, itd.
Podnebje opisuje vremenske znacilnosti v daljSem ¢asovnem obdobju, zajema vremensko
spremenljivost v dnevnem, letnem in vecletnem obdobju in podaja znacilnosti pojavljanja
ekstremnih dogodkov (Dolinar, 2006).

Podnebje definiramo, kot znacilnosti vremena nad nekim obmocjem v daljSem Casovnem
obdobju, praviloma 30 let. Gre za splet vremenskih razmer, tipicnih za obmocje, skupaj s
pogostostjo ponavljanja vremenskih stanj in sezonskimi spremembami. Podnebje je zelo
kompleksen pojem, saj ga doloCa stanje podnebnega sistema, ki ga poleg atmosfere
sestavljajo Se hidrosfera, kriosfera, biosfera in njihove interakcije (Kajfez—Bogataj, 2008).

2.2 ZNACILNOSTI KLIME V SVETU

Podnebje lahko delimo v posamezne skupine na podlagi toplotnih pasov. Najbolj znana
klasifikacija je Koppen-ova klimatska klasifikacija. Klasifikacija upoSteva poleg tipa
vegetacije Se meseCne temperature, mesecne koliCine padavin in Casovno razporeditev
padavin. Koppen-ova klasifikacija klime, ki je prikazana v sliki 1, razlikuje 5 glavnih
klimatskih skupin, ki se naprej delijo na tipe in podtipe. Tropski ali vroCi pas sega severno
in juzno od ekvatorja do povratnika. Naslednji je zmerno topli pas, ki sega do teCajnika. Od
teCajnika do pola pa sega polarni pas. Poleg teh pasov se posebej razlikuje Se subtropski
pas, ki je na prehodu iz tropskega v zmerno topli pas, in subpolarni, ki je na prehodu iz
zmerno toplega v polarni pas (Klasifikacija ..., 2010).

World map of Képpen-Geiger climate classification
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Slika 1: Tipi podnebja v svetu (World ..., 2010)
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V razlicnih podnebnih pasovih se pojavljajo razliCne naravne nesreCe. Nekatere so
vremenski dogodki, kot so tropski in izven tropski cikloni, tornadi, neurja s toco, strele,
mocni vetrovi, snezna neurja, zmrzujoCi dez in temperaturni ekstremi. Druge naravne
nesrecCe so povezane z vremenom, podnebjem in vodo, to so poplave, nalivi, visoki morski
valovi, pesCeni viharji, pozari, smog in dim, plazovi (zemeljski, snezni, blatni), susa.
Naravne nesreCe so Casovno in prostorsko omejene. Tornadi in hudourniSke poplave so
kratkotrajni in siloviti dogodki, ki prizadenejo relativno majhno obmocje. SuSe pa se
razvijejo pocasi, vendar lahko prizadenejo obsezno obmocje in celotno prebivalstvo za vec
mesecev, lahko tudi let.

Ekstremni vremenski dogodki se lahko med seboj ojaCujejo. Tropsko neurje lahko ob
mocCnem vetru in obilnem dezevju povzroCi poplave in blatne tokove. V zmernih
geografskih Sirinah lahko poletno vreme z nevihtami in tornadi spremljajo debela toca in
hudourniske poplave. Snezna neurja z mocnim vetrom in tezkim snegom lahko na
nekaterih obmocjih sprozijo plazove in povzrocijo naraslost rek v sezoni taljenja. Na sliki 2
so prikazane velike naravne nesreCe, Ki prizadenejo posamezno obmocje.
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Slika 2: Velike naravne nesrece (Natural ..., 2009)
2.3 ZNACILNOSTI PODNEBJA V SLOVENIJI
2.3.1 SplosSne znacilnosti

Na podnebje v Sloveniji zelo vplivajo: blizina Jadranskega morja, Alpe, Panonska nizina in
velika razgibanost terena. V Primorju je sredozemsko podnebje, za katerega so znacilna
majhna temperaturna nihanja z milimi zimami. NajveC padavin v Primorju pade oktobra in
novembra. Proti Pomurju postopno prehaja v celinsko podnebje. Njegove znacilnosti so
velika temperaturna nihanja, hladne zime, vroCa poletja ter malo padavin, najvec jih je
junija. Zaradi hitrega prehoda enega podnebnega pasu v drugega so na razmeroma
majhnem obmocju tudi velike razlike v temperaturi zraka in koli€ini padavin.
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Povprecne letne koliCine padavin v Sloveniji so razlicne. V Primorju jih pade nekaj veC kot
1000 mm, zaradi alpsko-dinarske pregrade se koliCina proti osrednji Sloveniji poveCuje na
veC kot 1500 mm, na skrajnem vzhodu Slovenije, v Pomurju, pa se vrednost spet
zmanjsSuje, pade komaj 800 mm padavin. V Julijskih Alpah pa pade nad 3500 mm padavin.
Tudi glede Casovne razporeditve padavin je Slovenija zelo neenotna. VVzhodna Slovenija,
ki je pod vplivom kontinentalne klime Panonske nizine, ima maksimum padavin poleti
(junija) z vrednostmi okoli 120 mm padavin mesecno. Junija imajo najveC padavin tudi
severni deli Julijcev (Kredarica 275 mm padavin mese¢no) in vzhodni deli Karavank.
VecCina osrednje in zahodne Slovenije, ki je pod neposrednim vplivom sredozemskih
ciklonov, pa prejme najveC padavin oktobra in novembra, ko pade okoli 150 mm padavin
meseCno. V veCini Slovenije je najmanj padavin januarja, februarja in marca. Zaradi
razgibanosti reliefa so v Sloveniji pogoste poletne padavine, ki jih velikokrat spremlja toca.

Nad veliko vecCino povrsja Slovenije je povpreCna letna temperatura zraka med 8 in 10°C.
V Julijskih in Savinjskih Alpah se povprecna letna temperatura v visjih legah zmanjSa pod
0°C (na Kredarici v viSini 2515 m je — 1,5°C). Srednja letna temperatura v Primorju pa je
nad 12°C (Koper 13,5°C).

Na splosno vetrovi v Sloveniji niso mocni. Vzrok za to je geografska lega Slovenije,
razgibanost njenega povrsja in blizina Alp. Najpogosteje pihajo le lokalni vetrovi, ki so
veCinoma Sibki in se pojavljajo ob obalah, na pobocjih in v dolinah. MocCnejsi vetrovi se
lahko za krajSi Cas pojavljajo ob poletnih vroCinskih nevihtah, ki nastanejo ob prehodu
hladne fronte.

2.4 EKSTREMNI VREMENSKI DOGODKI

Med izredne vremenske dogodke Stejemo redke vremenske pojave, ki mocno odstopajo od
povprecnega stanja. O ekstremnih vremenskih dogodkih govorimo, ko neka meteoroloska
spremenljivka doseze minimalno ali maksimalno vrednost. Kadar taksni vremenski
dogodki povzrocijo veliko Skodo in prizadenejo vecje obmocje in prebivalstvo na njem, jih
pristevamo med naravne nesrecCe, Ki jih imenujemo tudi ujme (Dolinar, 2006). Tako lahko
med ekstremne Stejemo dneve, ko so bili dosezeni mesecni ali letni ekstremi temperature,
padavin, itd. Na nekatere vremenske ekstreme je narava prilagojena (burja na
Primorskem), tam, Kkjer prilagoditev ni, pa ekstremni vremenski dogodki obicajno
povzrocijo Skodo. Ti so seveda delezni veCje pozornosti. Pri tem ni nujno, da katera od
meteoroloskih spremenljivk doseze maksimalno ali minimalno vrednost, npr. ob pozebah
ni nujno, da so temperature ekstremno nizke, vendar pa so neobiCajno nizke za Cas, v
katerem se pojavijo. Kako doloCeni ekstremeni vremenski dogodeki vplivajo na okolje, je
odvisno od vrste dejavnikov: od prilagojenosti okolja, od Casa, ko se dogodek zgodi, od
vremena v predhodnem cCasu, itd. Globalno ogrevanje bo povecalo pogostost in intenziteto
ekstremnih vremenskih dogodkov in posledic¢no tudi gospodarsko Skodo (Dolinar, 2006).

Redno spremljanje in analiza ekstremnih dogodkov je pomembno za ugotavljanje
sprememb klime, saj se z njenim spreminjanjem spreminja tudi pogostost in intenziteta
ekstremnih dogodkov. Na obmocCju Slovenije belezimo vrsto ekstremnih vremenskih
dogodkov, ki povzroCajo Skodo, predvsem v kmetijstvu: neurje s toco, poplave, susa,
pozeba, mocni vetrovi in Zled.
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2.4.1 Zelo visoke in nizke temperature zraka

VrocCi dan je dan, ko je dnevna temperatura visja od 30 °C. Hladni so dnevi, ko se najnizja
dnevna temperatura spusti pod ledisCe. Ledeni pa so dnevi z najvisjo dnevno temperaturo
pod ledisCem.

2.4.2 Poplave

Poplave so naravni pojav, ki nastane zaradi izredno mocnih padavin ali naglega taljenja
snega ali medsebojnega skupnega delovanja in z Se drugimi dinami¢nimi pojavi oblikujejo
zemeljsko povrsje. Zaradi Skod, ki jo povzrocijo, jim je namenjena najvecja pozornost.
Visokih voda ne moremo prepreciti, lahko pa zmanjSamo nastalo Skodo. Slovenija velja za
eno bolj namocenih drzav v Evropi. Vsako leto voda poplavi okrog 2300 ha, ogrozenih je
veC kot 300.000 ha oz. slabih 15 % ozemlja: 79 % so ozka dolinska dna vzdolz
hudourniskih grap (237.000 ha), vse ostalo pa poplavna obmocja v razsirjenih delih dolin,
kraskih polj in ob morju. Najvec, kar polovica poplavnih obmocji, je v poreCju Save, 40 %
v poreCju Drave in 4 % v Posocju. Slika 3 prikazuje obmocja, kjer so mozne katastrofalne
poplave (poplave s povratno dobo 50 let in ve€). Na teh obmocjih Zivi dobra Cetrtina
prebivalcev Slovenije.
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Slika 3: Obmocja v Sloveniji, kjer so mozne katastrofalne poplave s povratno dobo 50 let in vec
(URSZR, 2010)

Glavni vzrok za poplave so pogoste obilne padavine, velik obseg gorskega in hribovitega
sveta (taljenje snega) ter ozka dna dolin, v katerih so ogrozena Stevilna naselja. Poplave
zaradi padavin in taljenja snega se pojavljajo obicajno spomladi ali pozimi, posebno Se
kadar se hitro otopli. Obicajno trajajo dlje kot poplave, ki jih je povzroCilo izdatno dezevije.
Poplave lahko opisemo s podatki o viSini vode (nivo poplavne vode), pretoku vode,
trajanju, prostornini poplavnega vala ter poplavni povrsini. Razlikujemo obicajne ali redne
poplave, ki jih ne moremo Steti med naravne nesreCe, saj se pojavljajo obicajno vsako leto
in se lahko nanje pripravimo, in visoke ali celo katastrofalne poplave, ki jih tezko
predvidimo (Perko, 1989).
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Za Slovenijo so znacilni Stirje tipi poplav: nizinske, hudourniske, na kraskih poljih in
poplave morja. V tem stoletju je bilo na obmocju Slovenije 22 velikih poplav, od tega Sest
takih, ki so zajele vegji del Slovenije. Skoda, ki nastaja, je neposredna ali posredna.
Neposredna nastane zaradi delovanja vode, ki poskoduje ali uniCuje. Razdelimo jo na tisto,
ki nastane na urbaniziranih oz. neurbaniziranih obmocjih (kmetijska in nekmetijska
zemljisCa, kmetijska predelava, ribistvo, gozdarstvo, lovstvo, turizem, itd.),
infrastrukturnih objektih v odprtem prostoru, in na strosSke del, ki nastanejo zaradi poplav.
Posredna Skoda pa so tisti vplivi poplav, ki negativno vplivajo na poslovanje (zmanjSanje
produktivnosti in ekonomicnosti proizvodnje, izpad proizvodnje, itd). Posledic poplav in
Skodo ni mozno oceniti takoj po nastanku, je pa v Sloveniji ocena Skode nizja, kot so
dejanske posledice (Anzeljc in sod., 1995).

2.4.3 Susa

Susa je dolgotrajno obdobje brez padavin, z neznatnimi padavinami ali neustrezno
porazdelitvijo padavin in je ena od glavnih vremensko pogojenih naravnih nesrec ter spada
med najbolj kompleksne vremenske pojave. SuSo lahko razvrstimo v meteorolosko,
hidrolosSko in kmetijsko suso. Razvija se pocasi in, Ce vztraja veC mesecev ali let, lahko
prizadene SirSa obmocja in ima lahko resne okoljske, socialne in gospodarske posledice.
Jakost suSe je odvisna od trajanja, intenzivnosti in prostorske razprostranjenosti
padavinskega primanjkljaja, v precejSnji meri pa tudi od okoljske in socialnoekonomske
ranljivosti prizadete regije (Susnik, 2006).

Meteoroloska suSa povzroCa primanjkljaj padavin v daljSem obdobju, kar je povezano s
spremenjenim krozenjem ozracja, z nadpovprecno visokimi temperaturami zraka, vetrom
in nizko relativno vlago. HidroloSka susa je posledica dolgotrajnega pomanjkanja padavin,
ki so potrebne za napajanje povrsinskih in podzemnih voda. Odraza se v manjSih pretokih
rek in manjSih dotokih vode v vodne zbiralnike in jezera ter v nizjih gladinah podzemne
vode. Kmetijska suSa se pojavi takrat, ko v vegetacijskem obdobju rastlinam dalj Casa
primanjkuje vode v tleh za normalen razvoj. Padavin je premalo ali pa so v nepravem casu,
zaradi Cesar pride do poskodb rastlin, zmanjSanje pridelka ali slabSe kvalitete pridelka,
skrajna stopnja pa je trajna uvelost (Podnebne ..., 2010). Poleg glavnih skupin suse se
kmetijska suSa glede na Cas nastopa deli v pomladansko, poletno in jesensko suso.

Stopnja o0z. jakost suSe se najpogosteje izraza s koliCino zmanjSanega pridelka in s
pogojem, da na manjsi pridelek niso skodljivo vplivali drugi dejavniki. Tako je z zmerno
suso definiran pridelek, zmanjSan za 20 %, srednja mocna suSa povzroCa manjsi pridelek
(od 21 do 50 %), pri veC kot 50 % zmanjSanem pridelku pa gre za mocno suso (Matajc,
1991). Ko jim zacCne primanjkovati zraCne ali talne vlage, rastline razvijejo razlicne
obrambne sistem: nekatere rastline svoj razvojni ciklus konCajo pred prvim vecjim
pomanjkanjem vode, druge razvijejo mocan koreninski sistem, s katerim lahko Crpajo talno
vodo iz vecjih globin, tretje so sposobne v Casu suSe zadrzati v svojih tkivih manjSo
koli¢ino vode, ki jo ob ponovni zadostni koliCini talne vode nadomestijo in se pri tem
pospeseno razvijejo. Med najpomembnejSimi mehanizmi, ki regulirajo koli¢ino vode v
rastlinah, so poleg koreninskega sistema listne reze ali stene, ki so glavni izmenjevalec
vodne pare z atmosfero.
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Pri sadnih rastlinah povzroCa suSa najveC Skode v obdobju cvetenja (prepreCeno je
opraSevanje in oploditev). Poletna suSa najpogosteje povzroCi predCasno dozorevanje in
predCasno odpadanje plodov; plodovi ostanejo majhni in ne dosezejo ve¢ normalne
debelosti (Matajc, 1991).

Slovenija sodi med drzave, ki se dokaj pogosto sreCujejo s suso. V Sloveniji se intenziteta
v povpreCju najpogosteje pojavlja v vegetacijskem obdobju (april-september). V
jugozahodni in severovzhodni Sloveniji pa susa prizadene kmetijski pridelek skoraj vsako
leto (Susnik, 2006). Velik del slovenskega ozemlja sodi v celinsko podnebno obmocje, kjer
so kmetijske suSe v zadnjem desetletju mo¢no zmanjSale pridelek. NajveCja razseznost
suse je bila obCutna leta 2003. Leta 2003 smo belezili rekordni primanjkljaj vode v tleh za
kmetijske rastline v vseh kmetijsko-pridelovalnih regijah. Poleg poletne suSe, ki je
obiCajen pojav predvsem v SZ Sloveniji in na Primorskem, je kmetijstvo prizadela izjemno
hudo zgodnjo spomladansko suSo, ki se je razvlekla v pozno poletje v veCjem delu
Slovenije (Susnik, 2006). Pogostejsa kmetijska susSa je posledica vrste dejavnikov. Med
njimi so poveCana in neucCinkovita raba vode, spremenjena raba tal in klimatske
spremembe. Ob napovedanem dvigu temperatur se bodo zmanjSale tudi padavine v
poletnih mesecih, zato bodo suSe pogostejSe in intenzivnejSe (Susnik, 2006).

2.4.4 Neurjas toco

Neurje je pojav z zelo mocnimi padavinami in zelo mocnim vetrom, obicajno se taksno
vreme pojavlja ob nevihtah. Nevihtno neurje je posledica vertikalno mocCno razvitega
kopastega oblaka-cumulunimbusa. Nevihtno neurje je mozno le tedaj, ko je v zraku veliko
vlage ob visokih temperaturah zraka, saj dobiva energijo iz kondenzacije vodne pare.
Izrazita nevihtna neurja so povezana s prehodi hladnih front in skupinami neviht
(multicelicne nevihte) ali supercelicno nevihto (velike, vrteCe se nevihte, katastrofalna
neurja) (Vrhovec, 2002a). Slovenija lezi v pasu pogostih neviht, ki se razteza vzdolz JV
obrobja Alp in sega iz Furlanije, prek Primorske, Notranjske, osrednje Slovenije na
Stajersko in v Prekmurje (Vrhovec, 2002a).

Toca so ledena zrna belkaste barve in nepravilnih oblik, velikosti od 5 do 50 mm. Toca je
vezana na pojav neviht, nastane v posebnih vremenskih razmerah (najpogosteje v topli
polovici leta) v nevihtnem oblaku rodu cumulonimbus, ki vsebuje veliko podhlajene vode
in v katerih so mocna vertikalna gibanja. V teh oblakih zrno toCe veckrat potuje iz toplejSih
v hladnejSe plasti nevihtnega oblaka, zamrzovanje kaplic, primrzovanje podhlajene vode
ob dviganju in spusCanju ledenih zrn v oblaku, dokler zaradi teze ne padejo na zemljo. V
bolj ravninskih predelih Slovenije lahko nastanejo veCje nevihtne celice, ki imajo dovolj
energije za nastanek tocCe in viharnih vetrov (Meteoalarm ..., 2010). Posebna znacilnost
toCe je, da se pojavlja zelo neenakomerno in je zelo lokalen pojav.

Nevihtni pis pa se pojavlja ob nevihtah pravzaprav po vsej Sloveniji. Nevihte so pri nas
pogoste, mocne nevihte pa redke, vendar so z njimi zdruzeni najmocnejSi nevihtni viharji
(pisi). ObicCajen nevihtni piS je spusCajoC se hladni zrak, ki izhaja iz oblaka rodu
cumulunimbus, ob tleh pa se razteCe na vse smeri. Hitrosti vetra lahko dosezejo 100 km/h,
piha pa na razmeroma majhnem obmocju vzdolz poti nevihte. PoSkodovano obmocje je
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dolgo nekaj 10 km, Siroko pa do nekaj kilometrov (Vrhovec, 2002a). Skoda, ki jo povzrogi
nevihtni pis, so zlomljene veje in debla, zlomljene poljSCine in odkrite strehe.

2.45 Pozeba

Spomladanska pozeba je pri nas zelo pogosta in povzroci veliko Skode pri pridelavi sadja.
Posebno obcutljive so sadne rastline in vinska trta, pri katerih zaradi nizkih temperatur
zraka nismo ob pridelek le v tistem letu, temveC je posledice obcCutiti Se naslednje leto.
Zaradi pogostosti, prostorske razprostranjenosti in ekonomske Skode je spomladanska
pozeba najpogostejsa. Rastline so spomladi v najobcutljivejSih fenoloskih fazah razvoja.
Ohladitve marca, aprila in prvo tretjino maja so v naSih krajih pogoste, navadno
povzroCajo pozebo manjSih razseznosti, odvisno od lokacije oz. lege pridelovalnega
obmocja. Mrazu in pozebam so bolj izpostavljene nizinske lege, kjer se zadrzujejo mrzle,
zraCne plasti ter polozaji na vzhodu in zahodu, kjer med vegetacijo, jeseni in pozimi piha
mocCna burja.VV pogostosti pozeb izstopajo SirSe kotlinske in ravninske lege. Pogostost
pozeb je manjSa na pobocnih in grebenastih legah ter na legah, ki jim reliefna pogojenost
omogoca dobro prevetrovnost. Posledice so odvisne tudi od vremenskih razmer v zimskem
in zgodnje spomladanskem obdobju. Navadno lahko pri¢akujemo hujSe posledice, kadar
mili zimi sledi zgodnja pomlad, zaradi Gesar se zacne rastlinstvo prezgodaj prebujati (Zust
in Susnik, 1996 ). Drevesa zavarujemo tako, da zbiramo lege za nove nasade na juznih in
zahodnih pobocjih, ki lezijo vsaj 30 m nad dolino.

Rastline pozebejo zaradi nizkih temperatur zraka, ki jih povzroCi pomanjkljivo delovanje
toplote v sistemu toplotne bilance tal in zraka ali pa pretirano odvajanje toplote iz njega.
Temperatura nizja od -2 °C povzroCi zmerno pozebo, nizja od -3 °C povzro¢i mocno
pozebo in temperature nizje od -4 °C povzrocCijo hudo pozebo. NajpogostejSe so zmerne
pozebe, ki precej okrnijo pridelek, vendar so gospodarske Skode zaradi lastnosti
postopnega cvetenja obvladljive. Mocne in hude pozebe povzrocajo gospodarsko Skodo z
razseznostmi naravnih nesre¢ (Zust in Suinik, 1996).

2.4.6 Visoka snezna odeja

Snezna odeja je izredno pomembna za vodno zalogo. V vecjem delu Slovenije je snezenje
vsakoletni pojav, najpogostejSe je snezenje v viSjih legah in v zimskih mesecih. Na
obalnem pasu pa je to redek pojav. V nizinah v notranjosti navadno snezi od konca jeseni
do zaCetka pomladi. NajveC snega zapade v Julijskih Alpah, v nizinskem svetu pa v alpskih
dolinah, severno od dinarske pregrade. Tam je snezna odeja obCasno debela tudi 2 m in vec
(slika 4), snezna odeja pa lezi dlje kot 200 dni v sezoni. Prave vremenske ujme lahko
povzrocCijo vremenski dogodki z obilnimi sneznimi padavinami, posebno ob koncu zime,
ko snezi na ze nakopiceno snezno odejo.

Mocno snezenje je navadno posledica nastanka sekundarnega ciklona v Sredozemlju. V
taksnih okolis€inah zapihajo nad nami jugovzhodni vetrovi, ki dvigajo vlazno zracno maso
prek alpsko-dinarske planote. V zahodnem in severnem delu se pojavijo izrazite
ortografske padavine, ki lahko trajajo tudi veC dni skupaj. Na vzhodu drzave je mocno
snezenje mozno tudi ob vlaznih vzhodnih vetrovih.
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Slika 4 Najvisja visina snezne odeje s povratno dobo 50 let za obdobje 1951-2005 (ARSO, 2010)

247 Zled

Zled je posebna oblika padavin. To je ledena obloga, ki nastane ob primrzovanju
podhlajenih kapljic (temperatura vode v padavinskih kapljicah je nizja od ledis¢a) na
predmete. Ledene obloge obremenjujejo in lomijo drevje in umetne konstrukcije. Zled se
pojavlja pozimi, in sicer na jugozahodu Slovenije, Kjer se prepleta vpliv sredozemskega in
celinskega podnebja. Padavine nastanejo v oblakih v toplem zraku. Nad njimi sicer snezi,
med padanjem skozi topel zrak pa se sneg stopi v dez. Kapljice se nato podhladijo v
hladnem zraku, Ki lezi pod toplim. Zaradi tega je znaCilno, da se Zled pojavlja samo v
doloceni plasti zraka. V Sloveniji so to obic¢ajno kraji z nadmorsko visino med 500 m in
1000 m, ob prehodu sredozemskega podnebja v celinsko (Vrhovec in Kastelec, 2002).
Pojav ekstremnega zledenja v Sloveniji ni pogost niti obsezen, se pa vsako leto pojavi v
Dinarskem gorstvu.

2.4.8 Mocni vetrovi

Veter kot ekstremen klimatski pojav je za kmetijstvo pomemben le v delu Vipavske doline,
kjer je zaradi burje izbor kmetijskih kultur omejen, potrebni pa so tudi dodatni zascitni
ukrepi za varovanje kmetijskih zemljis¢ (Matajc, 1996).

Na Primorskem je najbolj znacilen lokalni veter burja, ki je lahko zelo mocan. Znan je tudi
mocan severni veter pod Karavankami, karavanski fen. Viharni vetrovi so v primerjavi z
drugimi vremenskimi ujmami manj pogosta naravna nesreca. Z izjemo juga in burje, ki se
redno pojavljata nekajkrat na leto. Za merjenje hitrosti vetra se uporablja Beaufortova
skala jakosti vetra, pri 6 Bf je hitrost vetra 11 m/s, to je mocCan veter, pri 8 Bf pa je ze
viharni veter in piha s hitrostjo nad 17 m/s (HoCevar, 1971). Slika 5 prikazuje povprecno
letno gostoto moci vetra 50 m nad tlemi za obdobje 1994-2001.

Burja je mocan, sunkovit veter, veCinoma iz severovzhodne smeri, ki se pojavlja na
Primorskem. V Sloveniji je to najmocCnejSi lokalni veter in se pojavlja le na dolocCenih
obmocjih s primerno razporeditvijo hribov kot so Vipavska dolina, Kras in Slovensko
Primorje, za katerimi se lahko nabere hladen zrak.
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Slika 5: Povprecna letna gostota moci vetra 50 m nad tlemi za obdobj U 1994-2001 (ARS—O, 2010)

Za pojav burje sta pomembna predvsem dva vzroka. Prvi je dovolj velika temperaturna
razlika med zraCnima masama na privetrni in zavetrni strani gorske pregrade, Ki nastane ob
zajezitvi hladnega zraka na privetrni strani. Drugi vzrok je razlika v horizontalnem
gradientu zraCnega pritiska. Za pojav burje niso zadosti le temperaturne razlike med
notranjostjo in Primorsko, te so predvsem vedno pozimi, temveC morajo dovolj velike
temperaturne razlike segati do viSine nekje 100 m nad gorsko pregrado (Pristov, 1996).
Najbolj tipina vremenska situacija za pojav izrazite burje je takrat, ko je Primorje v
obmocju nizkega zraCnega pritiska (ciklona), notranjost pa v obmocju hladnega anticiklona
ali anticiklonskega grebena. Ob tem nad notranjost neprestano doteka hladnejsi zrak, na
Primorsko pa toplejsSi zrak iz Sredozemlja in tako se vzdrzuje stalna temperaturna razlika.

Sibka 0z. zmerna burja se lahko pojavi tudi Ze takrat, ko nad notranjostjo priteka hladnejsi
zrak (oz. toplejsi nad Primorsko), na drugi strani pa se temperature ne spreminjajo. Poleti
se burja pojavi ob prodorih hladnega zraka od severa ali severozahoda. Taka burja je
navadno kratkotrajna in SibkejSa od zimske. Burja se pojavlja vse leto, vendar je pogostejSa
in mocnejSa v hladni polovici leta. ZnacCilnosti burje so, da je to sorazmerno hladen, suh,
mocan in sunkovit veter. Sunki burje dosezejo tudi hitrost do 180 km/h.

Jugo se pojavlja kot moCan veter iz jugozahodne do jugovzhodne smeri pred prehodom
hladne fronte sredozemskega ciklona. Zaradi velikega pritiskovega gradienta v vzhodno-
zahodni smeri se topel in vlazni zrak iznad Jadrana hitro pomika proti severu. Jugo ob
slovenski obali piha s hitrostjo do 15 m/s (54 km/h), izjemoma do 25 m/s (90 km/h),
vendar piha tudi nad morjem in tako poganja proti Trzaskemu zalivu mocan vetrni morski
tok in valove. Tako je veter eden od vzrokov (skupaj z visoko astronomsko plimo in
nizkim zracnim pritiskom) za poplavljanje nizjih delov obale in za izrazito morsko erozijo.
Jugo piha skoraj izkljucno le v obalnem pasu in ne seze dlje v notranjost kot do kraskega
roba. Jugo preneha, ko slovensko obalo doseZe hladna fronta (Vrhovec, 2002b). Skoda, ki
jo povzroCi jugo, so poleg erozije, Se poSkodbe manjSih plovil.
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Karavanski fen je v primerjavi z burjo dosti redkejSi pojav (v povprecju enkrat na priblizno
deset let). Vecinoma se pojavi v hladni polovici leta, izrazito vetrovno neurje te vrste pa le
vsakih nekaj let. Za nastanek karavanskega fena se mora sredozemski ciklon umakniti nad
vzhodno Evropo in ne nad Balkan, kakor je obiCajno pri burji. MocCni severni veter zajame
juzna pobocja Karavank in Kamnisko-Savinjskih Alp in doline pod njimi. Veter je
enakomeren in razmeroma topel in suh. NajveCje hitrosti vetra so v dolinah, ki so
pravokotne na greben Karavank, saj tam prihaja do stekanja vetrov. Karavanski fen seze
tudi v Julijske Alpe in Ljubljansko kotlino. Za grebeni in na juznih pobocjih se ob severno-
fenski vetrovni situaciji pogosto pojavljajo izraziti vetrovni vrtinci, zaradi katerih se v
gorah hitrost vetra Se dodatno stopnjuje (Vrhovec, 2002b). Ker ta veter ni tako pogost kot
burja, je Skoda, ki jo povzroci, precej vecja.

2.5 OBRAMBA PROTI NARAVNIM NESRECAM

Direktna obramba pred naravnimi nesreCami ni mozna. Edini moznosti sta pasivna
obramba in pa primerna zavarovalniska politika.

Najbolj uCinkovit in zanesljiv ukrep proti kmetijski susi je namakanje kmetijskih rastlin.
Osnovni namen namakanja je rastlinam zagotoviti zadostno koli¢ino vode v tleh. Posredno
se z namakanjem ugodno spreminjajo meteoroloski pogoji v prizemni plasti, spreminjajo
pa se tudi toplotne lastnosti tal. O potrebnih koliCinah vode za namakanje, poleg
vremenskih parametrov, odloCajo Se Stevilni drugi dejavniki: vrsta rastline, globina
koreninskega sistema, fenofaza, kapaciteta tal za vodo in kapilarni potencial, infiltracijska
sposobnost tal.

TocCa je za gospodarstvo, Se posebej za kmetijstvo, zelo Skodljiva oblika padavin, saj
poSkoduje nasade, oklesti listje in mlade vejice, uniCi plodove, itd. Zaradi tega ima
pridelovalec nekakovosten in nizji pridelek ter dodatne stroSke, s tem pa tudi izpad
dohodka oz. dobicka.

Proti Skodam, povezanim s toco se skusamo braniti na dva naCina (Kranjc, 1996):
- s fizicnimi ukrepi za prepreCitev Skodljivega delovanja toCe (z zvokom, s
protitoCnimi raketami, mrezami),
-z zavarovanjem kmetijskih pridelkov in drugih dobrin pri zavarovalnici, kar sicer
delovanje toCe ne preprecCi, zavarovanec pa dobi delno ali v celoti povrnjeno skodo,
ki jo je povzrocCila toCa.

Trenutno je edina zanesljiva obramba z protitoCnimi mrezami, ki jih napnejo nad
kmetijskimi kulturami, katere Zelijo zascCititi. Ta naCin varovanja pridelkov pred toco pa je
razmeroma drag. Poleg visoke cene je slaba stran mrez Se ta, da spremenijo mikroklimo v
nasadu. Zato je v takih nasadih veC glivicnih bolezni in drugih Skodljivcev, zmanjSa pa se
tudi soncno obsevanje plodov (10-15 %), kar vpliva na njihovo obarvanost in na prodajno
ceno. Tem pomanjkljivostim se da izogniti s pomicnimi mrezami, ki jih razprostremo samo
ob nevihtah, to pa sistem Se podrazi.

Metode za zasCito pred pozebo delimo v dve skupini: neposredne (aktivne) in posredne
(pasivne). Z neposrednimi metodami zelimo izboljSati toplotni rezim prizemne zracne
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plasti in zmanjsati izgube pri dolgovalovnem sevanju iz rastlin in tal. Posredne metode pa
so po naravi bolj preventivne in jih lahko razdelimo na bioloske in ekoloske. Z bioloskimi
metodami zelimo poveCati odpornost rastlin proti nizkim temperaturam, ekoloSke pa
vkljuCujejo nacine pravilne izbire okolja, v katerem rastlina raste.

Pri naCrtovanju nasadov je pametno upostevati: vse vrste pasivne zascCite pred pozebo, ki jo
ponuja izbira leg na podlagi mikroklimatske presoje in izbiro odpornejSe sorte. Vecjo
ucinkovitost zagotavljajo aktivne metode zasCite, npr. rosenje. Temelji na fizikalnem
zakonu sprosCanja latentne toplote, ki v kritiCnih trenutkih lahko obvladuje vse vitalne
cvetne organe pred pozebo. Za to metodo morajo biti izpolnjeni naslednji pogoji; zadosten
vodni vir in visoka strokovna usposobljenost in natancnost merilnin naprav (Zust in
Susnik, 1996).

Ukrepov za obrambo pred poplavami je veliko vrst. Razdelimo jih lahko v naslednje
skuplne (Anzeljc in sod., 1995):
ureditev povirji vodotokov (pogozdovanje, zadrzevanje proda),
- povecanje pretocne sposobnosti vodotoka, ki povzroca poplave,
- objekti za prepreCevanje povrSinskega (in tudi podtalnega) pretakanja visokih vod
prek urbaniziranih in kultiviranih povrsin,
- objekti, ki zadrzujejo visokovodni val: sem spadajo tudi povrSine, kjer se koliCina
vode, ki povzrocCa poplave, zadrzi,
- vzdrzevanje in upravljanje objektov (pregrade, nasipi, precne zgradbe, prepusti).

V Sloveniji se ukrepi za obrambo pred poplavami omejujejo ve(:inoma le na zadrievanje
klasiCnega tipa se opuscCajo, razen v redkih primerih, ko so naselja Se vedno ogrozena in
drugih reSitev ni, ali kadar je gradnja objektov nacionalnega pomena (Anzeljc in sod.,
1995).

Bolj dostopno je zavarovanje pri zavarovalnicah. To naj bi kmetu zagotovilo ekonomsko
varnost, seveda pa se cena zavarovanja pristeje k proizvodni ceni pridelka. Zaradi zviSane
cene pa se zmanjSuje konkurencna sposobnost kmeta, ki pridelke zavaruje. Zato bi bilo
primerno, da drzava z ustreznimi zakoni omogoci, da bi ¢im ve¢ kmetov zavarovalo svoje
pridelke. S tem bi se pogoji za kmetovanje bolj izenacili, poleg tega pa bi se znizale
zavarovalne premije (Kranjc, 1996). Pridelovalci posevkov in plodov se v rastni dobi
srecujejo z vremenskimi dogodki, ki so nepredvidljivi in zaradi katerih se pojavi potreba
po sklenitvi zavarovanja. Za kmeta z zavarovanimi pridelki je vsekakor najpomembneje,
da po cenitvi poskodb po nekem vremenskem pojavu dobi odSkodnino za unicen ali
poskodovan pridelek. Povzrocena Skoda mora biti ocenjena ¢im bolj realno in v dogovoru s
pridelovalcem, odSkodnina pa azurno izplacana (Zdovc, 2001).

2.6 ZAVAROVANJE

Stevilo naravnih nesre¢ v Sloveniji se povecuje (Strazar, 2008). Prepreevanje naravnih
nesreC je tezavno in pogosto nemogoce, lahko pa z ustreznim preventivnim delovanjem
nastalo $kodo precej zmanjsamo. Ce hotemo ucinkovito preprediti, da bi se naravne
nesreCe zgodile oziroma odpraviti posledice, morajo sodelovati drzava, obcCine,
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zavarovalnice, znanstvene ustanove ter humanitarne in druge institucije. Za optimalno
zavarovalno pokritost tveganj pred naravnimi in drugimi nesreCami v Sloveniji je potrebno
sistemsko in usklajeno delovanje vseh subjektov: pravnih in fiziCnih oseb kot
zavarovancev, drzave ter zavarovalnic in pozavarovalnic. Drugi pomemben dejavnik je
optimalen izbor in kombinacija zavarovalnih reSitev. Kmetijsko zavarovanje je eno izmed
orodij upravljanja s tveganjem v kmetijski proizvodnji. Zavarovanje je v kmetijstvu zelo
pomembno, saj je kmetijski sektor zelo izpostavljen vremenskim razmeram, ki lahko
povzroCijo zmanjSevanje kmetijske proizvodnje. Institucijo zavarovanja lahko opredelimo
kot zagotavljanje ekonomske varnosti pred vnaprej dolocenimi Skodnimi dogodki (Ferlan
in Mikos, 2002).

Skoda, ki so jo povzrotile naravne nesrece, se v zadnjih desetletjin globalno povecuje.
Razlogi za to so poveCanje svetovne populacije, socialni in gospodarski dejavniki ter
spremembe v naravnem okolju. Dejavniki, ki vplivajo na ugotovljeno smer gibanja Skode,
ostajajo nespremenjeni, zato je poveCanje Skode zaradi naravnih nesreC v prihodnosti
neizogibno. V Sloveniji se lahko pred naravnimi in drugimi nesreCami zavarujemo pri
Stirih  zavarovalnicah, Zavarovalnici Triglav, Zavarovalnici Maribor, Zavarovalnici
Adriatic- Slovenica in Zavarovalnici Tilia. Od tega veC kot 90 % kmetijskih zavarovanj
pokrivata zavarovalnici Triglav in Maribor. Pri slovenskih zavarovalnicah posevke in
plodove lahko zavarujemo pred nevarnostjo toCe, pozebe, poplave in viharnega vetra. Pred
nevarnostjo suSe se pridelkov ne da zavarovati.

Kmetijsko zavarovanje spada v sklop premozenjskih zavarovanj in velja za zelo specificno
in zahtevno zavarovanje. Nedvomno lahko trdimo, da imajo vse zavarovalnice, ki v
Sloveniji izvajajo kmetijska zavarovanja (predvsem zavarovanja posevkov in plodov),
tezave pri obvladovanju tega zavarovalnega podroCja, kar se odraza predvsem z
dolgoletnimi negativnimi poslovnimi izidi (Zupan, 2009). Ocenjujejo, da je kar 40 % vseh
Skod med premozenjskimi zavarovanji povezanih z vremenom. Zavarovalnice delujejo
izkljucno kot financne ustanove in se s fizicno odpravo Skod ali s fizicnim varovanjem
pred njenim morebitnim nastankom ne ukvarjajo. OSkodovanec te neugodne posledice
najlazje prenasa tako, da se zavaruje in plaCa ustrezno zavarovalno premijo, s Cimer si
zagotovi gospodarsko varnost in pa povrnitev nastale Skode. Na sliki 6 je prikazana Skoda
ki je nastala med leti 1950-2005 zaradi naravnih nesrec ter zavarovalna skoda.
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Slika 6: :Nastala Skoda in zavarovalna Skoda, ki je nastala zaradi naravnih nesre¢ med leti 1950 in
2005, ter trend narascanja (MeteoWorld ..., 2008)
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2.6.1 Pregled dosedanjih kmetijskih zavarovanj

V obdobju do vkljucno leta 2005 so zavarovalnice trzile kmetijska zavarovanja enako kot
vsa druga premozenjska zavarovanja. Najpogosteje so se za sklenitev zavarovanj odlocali
posamezni kmetje, ki so bili ze osvesCeni in kmetje z obmocij, kjer je bila Skoda Ze skoraj
priCakovan dogodek. Zavarovanost je bila glede na takratni potencial priblizno 20 %, pri
Cemer so bila redno zavarovana veCja kmetijska gospodarstva. Manjsa kmetijska
gospodarstva ali kmeCka gospodinjstva pa so bila zavarovana slabSe. Rast zavarovanih
hektarjev je bila postopna, k temu pa je najveC pripomoglo to, da je veCina obCin v
Prekmurju sofinancirala del zavarovalnih premij. V tem obdobju se v sofinanciranje
zavarovalnih premij drzava Se ni vkljuCevala oziroma je takratna zakonodaja Se
dovoljevala sprejemanje t.i. interventnih zakonov po vsakem vecjem Skodnem dogodku, ki
je bil glede na svoj obseg na posameznem obmocju proglasen za naravno nesreco. Zato je
veCina kmetov racunala na drzavno pomoc, kar je povzroCilo negativno selekcijo med
zavarovanci ter v primeru dodeljevanja drzavne pomoci tudi neenakopravno obravnavo
zavarovanih in nezavarovanih kmetij.

V obdobju od leta 2006 do 2008 so bile na podroCju izvajanja kmetijskih zavarovanj
vpeljane prve kakovostne spremembe, in sicer (Zupan, 2009):

-z uredbo o sofinanciranju zavarovalnih premij v letu 2006 je bilo vpeljano 30-
odstotno sofinanciranje zavarovalnih premij (pred nevarnostjo toCe, pozara in udara
strele), a le za temeljno zavarovanje posevkov in plodov;

-z uredbo o sofinanciranju zavarovalnih premij v letu 2007 se je sofinanciranje
zavarovalnih premij razsirilo tudi na dodatna zavarovanja posevkov in plodov
(spomladanski mraz, poplave, vihar) in se zvisalo na 40 odstotkov. Poleg tega se je
s to uredbo sofinanciranje razsirilo tudi na temeljno zavarovanje gospodarskih
zivali;

- konec leta 2007 je bil sprejet spremenjen Zakon o odpravi posledic naravnih nesrec
(ZOPNN), s katerim je bila ukinjena drzavna pomocC po naravnih nesreCah za tiste
nevarnosti, ki so sofinancirane z zavarovanjem;

- uredba o sofinanciranju zavarovalnih premij v letu 2008 je bila po vsebini identicna
uredbi za leto 2007, vendar je v Casu sklepanja zavarovanj ze veljal spremenjeni
zakon (ZOPNN).

Kot posledico teh sprememb so bili zaznani naslednji uCinki (Zupan, 2009):
- delno se je povecala rast v zavarovanje zajetih hektarjev (tudi zunaj Prekmurja),
- povecale so se zavarovalne vsote zavarovalnih kmetijskih kultur (tako na racun
zavarovanja realnejsih visin pridelkov kot tudi zaradi dviga cen),
- v Casu poletnih neurij s toCo se je pokazalo, da je Se veliko kmetijskih zemljiS¢
nezavarovanih (predvsem njiv in vinogradov, medtem ko so intenzivni sadovnjaki
in hmeljisca veCinoma zavarovani).

Leto 2008 velja na podroCju kmetijskih zavarovanj za leto z najveCjim obsegom in
intenzivnostjo skod po zavarovalnih nevarnostih v zadnjih tridesetih letih. Dogodki v letu
2008 so privedli do tega, da so zaCeli vpeljevati spremembe v zavarovalne produkte za leto
2009 in spremenili pristop k izvajanju teh zavarovanj. Zdaj se namesto visSine fakturirane
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zavarovalne premije bolj poudarjata ocena in prevzem rizika, poleg tega pa so resneje
pristopili k uvajanju zavarovalno-tehnicnih ukrepov in sicer dvig zavarovalnih premij,
kontrolirano ozanje zavarovalnega jamstva in iskanje ustreznega pozavarovalnega kritja
(Zupan, 2009).

V letu 2009 lahko kmetje zavarujejo posevke, nasade in plodove pred naravnimi
nesreCami, in sicer pred nevarnostjo toCe, pozara, udara strele, spomladanske pozebe,
zmrzali, poplav in viharja. Drzava je poviSala sofinanciranje zavarovalne premije na 50 %,
kar je s strani EU najviSja dovoljena drzavna pomoc. Zavarovalna premija je strosek, ki ga
mora zavarovanec placati ob sklenitvi zavarovanja. Sicer pa zavarovalna premija pomeni
udelezbo vsakega posameznega sklenitelja zavarovanja pri kritju skupne Skode v
doloCenem Casovnem obdobju.

Zavarovanje postaja temeljna oblika varovanja pred posledicami naravnih nesrec, zato je
drzava do zdaj vsako leto povecCala viSino sofinanciranja zavarovalnih premij. S tem tudi
spodbuja kmeta, da obseg zavarovanja iz leta v leto poveCuje in tako zagotavljajo
ekonomsko varnost kmetij (Zavarovanje ..., 2009).

Preglednica 1: Zavarovanje posevkov in plodov (ZT, ZM, AS, Tilia) v evrih (Zupan, 2009)

Leto ha Premija | Skode Rezultat
2006 50763 | 6340477 | 7363669 116
2007 56133| 8439305 | 13536680 160
2008 61451 | 12368953 | 38663189 313
2009 72494 22532500 | 37080765 165

skupaj 49681235 | 96644303 195

Od leta 2005, ko zavarovalne premije Se niso bile sofinancirane, so se zavarovalne
povrSine do 2009 povecCale s 44.983 hektarjev na 73.854. V preglednici 1 je prikazano
Stevilo zavarovanih hektarjev, placane premije, Stevilo Skod ter zavarovalno-tehniCni
rezultat. Glede na razpolozljive podatke je bilo leta 2009 zavarovanih 45 % zemljiScC trajnih
intenzivnih nasadov, 34 % kmetijskih zemljiSC v rabi (brez travnikov in pasnikov) in 21 %
zivali (brez rib in perutnine).

Namen sofinanciranja zavarovalne premije je spodbuditi kmete k zavarovanju, saj se bo
drzavna pomoC za odpravo posledic Skode v kmetijstvu v prihodnje namenjala samo za
naravne nesrecCe, ki jih ni mogoce zavarovati. Podatki kazejo, da je sklenjenih zavarovanj v
kmetijstvu vsako leto veC, zato se poveCujejo tudi sredstva, ki jih drzava za to namenja
(Kajfez-Bogataj in sod., 2010). Kmetijsko zavarovanje se v zadnjih letih sicer povecCuje,
vendar je obseg Se vedno prenizek, saj je zavarovanih le 32 % kmetijskih gospodarstev. Na
sliki 7 je prikazano stopnjevanje zavarovanih kmetijskih zemljiS¢ (ha). Razlog je v
nezavidljivem ekonomskem stanju kmetijstva, poleg tega pa tudi v dejstvu, da zavarovalna
premija predstavlja strosek, ki ni kalkulativni element cene kmetijskih pridelkov (Kajfez-
Bogataj in sod., 2010).
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Slika 7: Zavarovana zemljisCa v ha (Zavarovalnica Triglav d.d., 2010)
2.6.2 Zavarovanjav drzavah EU

Vecina drzav Clanic EU in druge razvite drzave imajo kot enega kljucnih temeljev v
sistemu varovanja in odpravljanja posledic obravnavanih nesreC, vzpostavljeno ureditev
0z. sistem zavarovanj za kritje posledic naravnih in drugih nesreC. Zavarovalne sheme
namenjene kmetijstvu, pokrivajo financno izgubo pridelovalcev zaradi razlicnih vzrokov.
V preteklosti je bilo zavarovanje osredotoCena le na eno nevarnost, zdaj pa je glavni namen
zavarovalnic razvoj kombiniranih zavarovanj (Zamut, 2008).

Drzave Clanice imajo razliCne sisteme zavarovanja posevkov in plodov (slika 8). Najbolj
razvit in najpogostejSi sistem zavarovanja posevkov in plodov je zavarovanje
posameznega posevka. V vecini primerov je to zavarovanje pred toCo in obstaja v vecini
drzav Clanic EU. Drugo najpogostejSe zavarovanje je kombiniran tip zavarovanja, ki
zajema ve¢ vrst kritja, po navadi s toco kot glavnim kritjem (Zamut, 2008).

V Belgiji, Nemciji, na Nizozemskem in v Zdruzenem kraljestvu je zavarovanje pred toco
glavni zavarovalni produkt, ki je na voljo. Ker drzavna podpora kmetijskemu zavarovanju
ni zagotovljena, tovrstna zavarovanja niso razsirjena. V baltskih drzavah so komaj zaceli
razvijati sistem zavarovanj kmetijskih pridelkov. Na Finskem so zasebne zavarovalnice
manj razvite, vendar tam obstaja javna zavarovalnica, ki zagotavlja nadomestitev Skode po
naravnih nesreCah (Bielza in sod., 2007).

Bolgarija, Ce3ka republika, MadZarska, Poljska, Portugalska, Slovaska, Slovenija in
Svedska imajo razvit tako posamezni sistem kot tudi kombinirani sistem zavarovanja, pri
katerem so krite samo toCa in Se nekatere nevarnosti. Zavarovanje pred suso, ki je ena
izmed najtezje zavarovanih nesreC, obiCajno v kombiniran sistem ni vkljuceno. Sistem
zavarovanj v Grciji in na Cipru je nekoliko drugaCen, saj obvezni sistem zavarovanja
zagotavlja javna zavarovalnica (Bielza in sod., 2007). Spanska vlada sodeluje z zdruzZenji
kmetov in z zavarovalnicami za delujo¢i sistem zavarovanj. Najve¢ $kode je v Spaniji krite
v okviru zavarovanja pridelka. V Avstriji, Franciji, Italiji in Luksemburgu je sistem
kmetijskega zavarovanja dobro razvit in veCino naravnih nesreC je mozno zavarovati,
zavarovati pa je mozno tudi kakovost pridelka (Bielza in sod., 2007).
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Slika 8: Sheme zavarovanja kmetijske - Slika 9: Odstotek subvencioniranja zavarovanih
proizvodnje v drZzavah Clanicah Evropske unije kmetijskih premij v drzavah &lanicah EU
(European ..., 2006) (European ..., 2006).

Najpogostejsa zavarovanja v kmetijski proizvodnji so (Zamut, 2008):

- zavarovanje pridelkov in plodov proti toCi so zavarovanje posevkov in plodov pred
poskodbami, ki jih povzroCi toCa, lahko pa je razSirjena tudi na nekatera dodatna
jamstva, kot so npr. pred spomladansko pozebo, viharjem;

- kombinirano zavarovanje prihodka je program za zavarovanje prihodka
kmetijskega pridelka pred vsemi mogocimi tveganj;

- zavarovanje posevkov in plodov pred posamezno nevarnostjo krije Skodo na vseh
vrstah posevkov in plodov, ki je nastala zaradi delovanja visjih sil, kot so strela,
toCa, pozar, spomladanske pozebe in zmrzali. Pri tem gre za zavarovanje
nepobranih posekov in plodov.

Tako, kot obstajajo v drzavah Clanicah EU razli¢ni zavarovalni sistemi zavarovanja, tako
so tudi razlicne lastniSke razmere v zavarovalnicah, ki se ukvarjajo z zavarovanjem
kmetijske proizvodnje (slika 10).

V EU pomoC ob naravnih nesreCah izplaCajo drzave Clanice. V nekaterih evropskih
drzavah se vlade za pomoc in viSino sredstev odloCajo po elementarnih nesreCah. Drzave
Clanice namenjajo razlicno visino proraCunskih sredstev za odpravo posledic naravnih
nesrec, ki prizadenejo kmetijstvo. 1z priloge A je razvidno, koliko sredstev v povpreCju na
letni ravni namenjajo drzave Clanice. Podatki v preglednici se nanaSajo na razlicna ¢asovna
obdobja (Zamut, 2009).

Znesek podpore, ki jih drzave Clanice EU dobijo za subvencioniranje zavarovalnih premij,
se razlikuje glede na drzavno politiko, ki spodbudila nekatere posebne vrste kritja, da bi
pomagala nekaterim kmetijskim podsektorjem ali spodbudila nekatere vrste kmetovanja.
Obseg subvencij za premije je med drzavami zelo razliCen (slika 9). V Italiji in na
Portugalskem imajo najvisjo stopnjo sofinanciranja v Evropi. V Italiji imajo 80 %
subvencij za zavarovanje pridelkov. V nekaterih ¢lanicah Evropske unije pa sofinanciranje
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zavarovalnih premij za zavarovanje kmetijske proizvodnje ne obstaja, za Grcijo pa nimamo
podatka. Namen sofinanciranja zavarovalnih premij je poveCanje zavarovanj v kmetijski
proizvodnji, saj s sofinanciranjem postanejo dostopnejSa kmetijskim pridelovalcem.

V prilogi B so prikazani nacCini zavarovanja razlicnih sistemov zavarovanja posevkov in
plodov ter viSina sofinanciranja zavarovalnih premij. Letne subvencije za kmetijsko
zavarovanje v EU so okoli 500 milijonov evrov (32 % premij). PovprecCni znesek hitre
pomoci v EU je okoli 900 milijonov evrov (ne vkljucuje vse pomoci za Zivino) za pomoc
kmetijskemu sektorju ob razlicnih naravnih nesrecCah (Bielza in sod., 2007).

Slika 10: Delitev zavarovalnih sistemov na zasebne in javne zavarovalnice v drzavah ¢lanicah EU
(European ..., 2006)

Stiri drzave Clanice Evropske unije imajo posebej ustanovljene javne institucije, ki so

namenjene zavarovanju kmetijske proizvodnje (European ..., 2006):

v Grciji vlada deluje v okviru obveznega kmetijskega zavarovanja, Grska

kmetijska zavarovalnica (ELGA);

- na Cipru je sistem zavarovanja pridelkov javen in obvezen, vendar tam ni
dostopnega zavarovanja za zivino in ni dopolnilnega zavarovanja za poljsCine v
zasebnem sektorju. Ustanovljeno imajo kmetijsko zavarovalno organizacijo (AlO);

- v Italiji imajo organizacijo, ki ni namenjena samo zavarovanju (ISMEA);

- v Spaniji deluje ENESA, katere ustanovitelj je kmetijsko ministrstvo.
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3 MATERIALI IN METODE

3.1 1ZBOR METEOROLOSKIH POSTAIJ

Izbrali smo osem meteoroloskih postaj, ki so razporejene po Sloveniji. Na ta naCin smo
zaobjeli celo drzavo in razlicna podnebja. Lokacije izbranih postaj so prikazane na sliki 11,
njihovi geografski podatki pa v preglednici 2. MeteoroloSke postaje smo razdelili po tipu

podnebja.

Preglednica 2: Izbrane meteoroloSke postaje, njihove geografske karakteristike (A-geografska dolzina,
@-geografska Sirina, z-nadmorska visina) in tipi podnebja (Susnik, 2006)

Meteoroloska Geografska Geografska Nadmorska Tip podnebja

postaja Sirina, @ dolZina, A viSina(m), z

BRNIK- 46°13' 14°29' 364 Zmerno celinsko podnebje osrednje

LETALISCE Slovenije

RATECE 46°30' 13°43 864 Podnebje niZjega gorskega sveta v
zahodni Sloveniji

LJUBLJANA- 46°4' 14°31 299 Zmerno celinsko podnebje osrednje

BEZIGRAD Slovenije

NOVO MESTO 46°48' 15°11 220 Zmerno celinsko podnebje osrednje
Slovenije

CELJE 46°15' 15°15' 244 Zmerno celinsko podnebje osrednje
Slovenije

MARIBOR 46°32' 15°39' 275 Zmerno celinsko podnebje vzhodne
Slovenije

MURSKA 46°39' 16°11 188 Zmerno celinsko podnebje vzhodne

SOBOTA Slovenije

PORTOROZ 46°15' 15°15' 2 Obalno submediteransko podnebje

MREZA SINOPTICNIH IN KLIMATOLOSLKIH POSTAJ 2007
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Slika 11: Mreza agrometeoroloskih postaj v Sloveniji (ARSO, 2010)
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3.2 METEOROLOSKE METODE

Na klimatoloskih postajah se meritve in opazovanja opravljajo trikrat dnevno, ob 07., 14.
in 21. uri, po lokalnem Casu (poleti, eno uro kasneje po uradnem casu), atmosferske pojave
se opazuje in belezi neprekinjeno, tudi med opazovalnimi termini. Visino padavin, snezne
odeje in novozapadlega snega, pa merimo enkrat dnevno, ob 7. uri (kot na padavinski
postaji). Opazujemo atmosferske pojave, koliino oblaCnosti, vidnosti, vrsto padavin, cas
zaCetka in konca vseh vrst padavin in po potrebi fenoloSka opazovanja in stanje posevkov.
Merimo pa smer in hitrost vetra, temperaturo zraka, ekstremni temperaturi zraka (min in
max), temperaturo tal, vlaznost zraka, visino padavin in visino snezne odeje (Naloge ...,
2010). Uporabljeni dnevni meteoroloski podatki so dnevna viSina padavin P [mm],
maksimalna temperatura Tmax [°C] in minimalna temperatura zraka na dveh metrih Tpin
[°C], ter jakost vetra v Bf.

V diplomskem delu smo analizirali sedem agroklimatoloskih spremenljivk za obdobje
1980 do 20009, in sicer Stevilo dni z minimalno temperaturo nizjo od -10 °C, Stevilo dni z
maksimalno temperaturo visjo od 30 °C, Stevilo dni s padavinami veCjimi od 20 mm,
vsota-kumulativa viSin novega snega v cm, Stevilo dni s toCo ali sodro, Stevilo dni z
nevihto in grmenjem od aprila do septembra in Stevilo dni z mo¢nim vetrom (=6 Bfin< 8

Bf).
3.3 OCENJEVANJE SKOD ZAVAROVALNIC
3.3.1 Sklepanje zavarovanj, prijava in reSevanje Skode

Zavarovanca (kmeta) obiSCe zavarovalni agent in mu izdela zavarovalno polico.
Zavarovanec lahko zavarovanje sklene tudi kot skupinsko (prek zadruge, drustva). Izbere
lahko katerokoli zavarovalnico in se dogovori za zavarovanje priCakovanega pridelka v
dolocCenih okvirih. Z zavarovalnico se dogovori tudi o placilnih pogojih. Po nastanku Skode
zavarovanec s posebnim obrazcem obvesti zavarovalnico o Skodnem primeru. Pri tem v
veCini pomagajo zavarovalni zastopniki. Zavarovalnica mora po prejetju prijave opraviti
ogled in popis Skode, kar Se ni dokonCna ocena Skode. Koncna ocena viSine Skode se
prizna pri koncni cenitvi pred spravilom pridelka. ViSina ocenjene Skode je podlaga za
izraCun zavarovalnine (dajatev zavarovalnice), ki je doloCena z zavarovalno pogodbo (ali v
viSini odstotka ocenjene Skode od zavarovalne vsote ali po preglednicah dajatev iz
zavarovalnih pogojev-odbitne fransize). Zavarovalnica mora v 14 dneh po opravljeni
koncni cenitvi zavarovancu izplacati zavarovalnino (Zavarovanje ..., 2009).

V diplomskem delu smo analizirali podatke, ki smo jih pridobili na Zavarovalnici Triglav,
Zavarovalnici Maribor, Slovenskem zavarovalnem zdruzenju ter Statistichnem uradu
Republike Slovenije. Podatke smo uredili v preglednice ter za njihove vrednosti graficno
predstavili.
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3.3.2 Zavarovalni slovarcek

Zavarovanje je zelo kompleksna tema, ki uporablja specificne izraze. V pomoc pri
razumevanju sklepanja zavarovalnih polic, prijavljanju in ocenjevanju Skod ter reSevanju
Skodnih dogodkov je v prilogi C navedenih nekaj osnovnih zavarovalniskih pojmov.

3.4 STATISTICNE METODE
3.4.1 Povprecje, minimum in maksimum

PovpreCje se raCuna samo za Stevilske spremenljivke. PovpreCje je vrednost, za katero
velja: Ce bi bili vsi podatki enaki, bi bili enaki povpreCju. PovpreCje ima predvsem
analiticni pomen. Uporabljamo ga pri primerjavah. Nacin izraCunavanja povprecCja je
odvisen od vrste podatkov. Mi smo racunali z aritmeticno sredino. Aritmeticna sredina ali
povprecna vrednost je najpogosteje uporabljena srednja vrednost, ki je izraCunana iz vseh
vrednosti spremenljivke in jo je mozno izraCunavati le za Stevilske spremenljivke z
znaCajem razmernosti ali vsaj intervalnosti, drugacCe izraCunavanje ni smiselno (Pfajfer in
Arh, 2000), temveC je izraCunavanje vrednosti statisticnih parametrov med srednjimi
vrednostmi omejeno le na modus in mediano (KoSmelj, 1992). Aritmeti¢no sredino dobimo
tako, da seStejemo vse vrednosti spremenljivke y in vsoto delimo s Stevilom podatkov N.
Skrajne vrednosti smo opazovali z maksimumom in minimumom, torej z najvecjo in
najmanjso vrednostjo v populaciji (Gregorc, 2006).

3.4.2 Casovni indeks in trendi

Casovni indeks je osnovno orodje za analizo Gasovne vrste. Stevilsko spremenljivko Y
opazujemo Vv Casu, torej je Y=Y(t). Podatki se nanasajo na zaporedna ¢asovna obdobja: t;,
ty, ..., tr. Statisticno vrsto yi, Yz, ... yr imenujemo Casovna vrsta, T je dolzina Casovne
vrste. Graficni prikaz Casovne vrste je linijski grafikon, na abscisni osi je Casovna skala. Pri
graficnem prikazu moramo ustrezno prikazati Gasovno zaporedje vrednosti. Ce Gasovna
vrsta ni ekvidistantna (med opazovanji ni enak Casovni razmik), moramo na sliki to
upostevati (Kosmelj, 2007).

Trend je dolgoroCna smer razvoja kakega pojava, izraCunana iz opazovane ¢asovne vrste in
navadno izrazena s funkcijo. Vecini opazovanih pojavov v preteklosti lahko doloCimo smer
razvoja, ki je lahko narasCanje ali upadanje, le redki so pojavi, ki se ne spreminjajo. 1z
opazovanih in prikazanih podatkov Casovne vrste za zelo dolgo obdobje najmanj 10 let je
opazen trend ali smer razvoja. Ugotavljamo ga iz podatkov Casovne vrste, Kjer opazujemo
gibanje vrednosti Stevilskih enot v preglednici ali iz graficnega prikaza (Gregorc, 2006).
Linearni trend je izrazen z linearno funkcijo: T = a + bt; kjer je T trend, a in b koeficienta
linearne funkcije in t Cas, pri Cemer izraza smerni koeficient b v merskih enotah
opazovanega pojava povprecni prirast (b > 0) ali povprecno upadanje ( b < 0) na ¢asovno
enoto (Kosmelj, 2007).

Determinacijski koeficient R* nam pove, kolikden odstotek variacije odvisne spremenljivke
lahko razlozimo z neodvisno spremenljivko. Poleg enaCbe premice in determincijski
koeficient je pomemben kazalec tudi vrednost p (stopnja tveganja). To vrednost dobimo iz
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analize variance regresijskega modela za izraCunano vrednost F (iz tabel). V primeru, da je
vrednost p manjSa od stopnje zaupanja (0,05), zavrnemo nicelno hipotezo, da je a enak 0
(Ce je a ni€¢, pomeni, da ni narasCanja ali padanja y zaradi x), kar pomeni, da obstaja
statisticno znaCilna povezava med spremenljivkama (ElerSek, 2006). Vrednost
determinacijskega koeficienta je med 0 in 1.

NajenostavnejSe je doloCanje trenda z graficnim prikazom podatkov Casovne vrste v
linijskem grafikonu. V programu Excel v Ze narisanem grafu izberemo moznost dodajanje
trendne Crte. Ta se prikazani Casovni vrsti prilega, tako da se podatki osnovne Casovne
vrste od trenda odklanjajo navzgor in navzdol. Trend je lahko premica ali krivulja. Za
enostavne analize obiCajno uporabljamo premico, ki prikazuje linearni trend. Gibanje
prikazuje enakomerno, Ceprav je dejansko spreminjanje obiCajno neenakomerno, v
nekaterih obdobjih celo obratno, kot prikazuje trend (Gregorc, 2006).
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4 REZULTATI
4.1 POGOSTNOST IZBRANIH METEOROLOSKIH SPREMENLJIVK
4.1.1 Stevilo dni z minimalno temperaturo < -10 °C (mrzel dan)

Temperature so mocno pogojene s tipom podnebja na dolo¢enem obmocju. Poleg tega na
temperaturne razmere vpliva tudi relief. Najbolj oCitna je odvisnost temperaturnih razmer
od nadmorske viSine. Z nadmorsko viSino temperatura obi¢ajno pada. V obdobju 1980-
2009 je opazen trend upadanja Stevila dni z minimalno temperaturo < -10 °C na vseh
izbranih postajah (priloga F). V preglednici 3 je razvidno, da sprememba Stevila dni z
minimalno temperaturo zraka ni statisticno znacilna. VV povprecju je najveC mrzlih dni v
RateCah (32,1), zaradi vpliva gorskega podnebja. Najmanj mrzlih dni je v Portorozu, Ki
ima submediteransko podnebje. Razlike med posameznimi leti so precejsnje, v povprecju
pa Stevilo mrzlih dni na vseh izbranih postajah pada. V obdobju 1980-2009 se je pogostost
mrzlih dni zmanjSala na vseh obravnavanih postajah. Najizraziteje se je zmanjSala v
RatecCah, in sicer za 4,6 dni na 10 let. Na sliki 12 je prikazano povprecno Stevilo mrzlih dni,
Ki je najvisje v RateCah, ter minimalno in maksimalno Stevilo mrzlih dni.
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Slika 12: Povprecno Stevilo dni, minimalno Stevilo dni in maksimalno Stevilo dni s temperaturami
zraka nizjimi ali enakimi -10°C za izbrane meteoroloSke postaje v obdobju 1980-2009.

4.1.2 Stevilo dni z maksimalno temperaturo = 30 °C

Dvig temperature vpliva na pogostost vroCih dni (maksimalna temperatura zraka nad 30
°C). V obdobju 1980-2009 je opazen trend naraSCanja Stevila dni z maksimalno
temperaturo nad 30 °C (priloga G) na vseh izbranih postajah. 1z preglednice 3 je razvidno,
da je naraSCanje Stevila dni z maksimalno temperaturo zraka nad 30 °C statisticno znacilno
za vse izbrane postaje, razen za Brnik in RateCe. Zaradi submediteranskega podnebja ima
najvecC toplih dni Portoroz (obravnavano obdobje od 1987 do 2009), v povprecju kar 29,3.
Najmanj dni z temperaturo vecjo ali enako 30 °C imajo RatecCe, v povprecju 3,1 dni na leto.
Na vseh obravnavanih meteoroloskih postajah je opaziti porast vroCih dni. Najbolj je
opaziti porast vroCih dni v Portorozu, in sicer 8,75 dni na 10 let. Na sliki 13 je prikazano
povprecno Stevilo vroCih dni, ki je najviSje v Portorozu ter minimalno in maksimalno
Stevilo vrocCih dni.
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Slika 13: Povprecno Stevilo dni, minimalno Stevilo dni in maksimalno Stevilo dni s temperaturami nad
30°C za izbrane meteoroloSke postaje za obdobje 1980-2009

Preglednica 3: Determinacijski koeficient (R?) in koeficient trenda (b) za izbrane kraje za $tevilo dni z
minimalno temperaturo zraka < -10°C in Stevilo dni z maksimalno temperaturo zraka =30°C

KRAJ St. dni z min T <-10°C St. dni z max T =30°C
BRNIK R? 3x10° 0,06

b -0,04/10 let 2,32/10 let
CELJE R® 0,13 0,26 **

b -3,32/10 let 6,36/10 let
RATECE R® 0,11 0,11

b -4,55/10 let 1,73/10 let
MARIBOR R® 0,07 0,22 *

b -1,64/10 let 5,77/10 let
LJUBLJANA R® 0,14 0,22 *

b -2,26/10 let 5,80/10 let
MURSKA R® 0,05 0,25 **
SOBOTA b -2,07/10 let 7,07/10 let
NOVO MESTO R® 0,13 0,29 **

b -2,48/ 10 let 7,06/10 let
PORTOROZ R® 0,004 0,17 *

b -0,06/10 let 8,75/10 let

Stopnja tveganja: p= 0,05* / p=0,01**
4.1.3 Stevilo dni s padavinami =20 mm

Porazdelitev padavin v Sloveniji je mocno povezana z njenim razgibanim reliefom. Za
celotno Slovenijo velja, da se koliCina padavin iz leta v leto lahko moc¢no spreminja in tako
tudi za obravnavana obdobja velja, da zajemajo tako susSna kot tudi izjemno mokra leta. V
obdobju 1980-2009 je opazen trend upadanja padavin v Ljubljani, Novem mestu, Murski
Soboti, Mariboru, Celju in Brniku. V Portorozu in RateCah pa Stevilo dni s padavinami
narasca (priloga H). V preglednici 4 je razvidno, da Casovna sprememba Stevila dni s
padavinami, visjimi od 20 mm, ni statisticno znacilna.VV povpreCju imajo najveC dni s
padavinami na severozahodu, najmanj pa na vzhodu drzave. Na severozahodu drzave
imajo v povprecju 22,5 dni s padavinami, visjimi od 20 mm, na vzhodu drzave pa 9,5 dni.
Najmanj dni s padavinami = 20 mm je bilo leta 2000 v Murski Soboti (3 dni). NajveC dni s
padavinami = 20 mm pa je bilo istega leta v RateCah (slika 14). Pogostnosti zelo dezevnih
dni se v opazovanem obdobju spreminjajo. V RateCah in Portorozu je priblizno 0,7 dni na
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10 let s padavinami, visjimi od 20 mm. V ostalih krajih pa je manj dni s padavinami nad 20
mm. Na Brniku je z 1,14 dni na 10 let ta vrednost manjsa.
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Slika 14: Povprecno Stevilo dni, minimalno Stevilo dni in maksimalno Stevilo dni s padavinami, vis§jimi
od 20 mm za izbrane meteoroloSke postaje za obdobje 1980-2009.

Preglednica 4: Determinacijski koeficient (R%)in koeficient trenda(b) za izbrane kraje za $tevilo dni s
padavinami, vi§jimi od 20 mm, za vsoto viSine novega snega v cm in Stevila dni s toco ali sodro

KRAJ St. dni s P=>20,0mm | Vsota viSin novega St. dni s toco ali sodro
snega (cm)

BRNIK R 0,03 0,11 0,02

b -1,14/10 let -19,7/10 let -0,36/10 let
CELJE R 0,001 0,04 0,07

b -0,17/10let -10,01/10 let 0,54/10 let
RATECE R 0,01 0,05 0,02

b 0,65/10 let -28,50/10 let 0,10/10 let
MARIBOR R 0,04 0,04 0,12

b -0,70/10 let -11,04/10 let 0,68/10 let
LJUBLJANA R 0,02 0,09 0,06

b -0,71/10 let -18,77/10 let -0,49/10 let
MURSKA R’ 0,00 0,07 8x10”
SOBOTA b -0,04/10 let -12,87/10 let 0,00/10 let
NOVO MESTO |R? 0,04 0,06 0,27 **

b -0,81/10 let -17,50/10 let -1,74/10 let
PORTOROZ R 0,02 0,003 0,02

b 0,70/10 let -0,22/10 let -0,21/10 let

Stopnja tveganja: p= 0,05* / p=0,01**
4.1.4 Vsota - kumulativa visin novozapadlega snega v cm

Na vseh izbranih postajah je v obravnavanem obdobju opazen trend upadanja viSine
novozapadlega snega (priloga 1). V preglednici 4 je razvidno, da sprememba vsote viSine
novozapadlega snega na nobeni izbrani postaji ni statisticno znaCilna. ViSina
novozapadlega snega je v povpreCju najvisja v RateCah, zaradi vpliva gorskega podnebja
(slika 15). V povpreCju je novozapadlega snega 244,6 cm. ViSina novozapadlega snega pa
je najnizja v Portorozu (povprecno 1,0 cm novozapadlega snega). Povsod po Sloveniji je
manj novozapadlega snega, v RateCah kar 28,5 cm na 10 let, v Portorozu pa 0,2 cm na 10
let.
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Slika 15: Povprecna viSina novozapadlega snega v cm, ter minimalno in maksimalno povprecje visine
novozapadlega snega v cm za izbrane meteoroloSke postaje za obdobje 1980-2009

4.1.5 Stevilo dni s to¢o ali sodro

V obdobju 1980-2009 je opazen trend naras€anja Stevila dni s to€o v Mariboru, Celju in
RateCah in Murski Soboti, na vseh ostalih izbranih postajah je zabelezen trend upadanja
Stevila dni s toCo (priloga J). V preglednici 4 je razvidno, da sprememba Stevila dni s toco
ali sodro ni statisticno znacilno za nobeno postajo, razen za Novo mesto. V povprecju je
najveC dni s too v Novem mestu, najmanj dni s toCo pa imajo v povpreCju v RateCah.
Maksimalno Stevilo dni s toCo je bilo zabelezeno v Novem mestu, in sicer 11 dni (slika 16).
Stevilo dni s to¢o se zmanjSuje v Novem mestu, in sicer za 1,7 dni na 10 let. Najbolj se
poveCuje v Mariboru, s stopnjo 0,7 dni na 10 let.
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Slika 16: Povprecno Stevilo dni, minimalno Stevilo dni in maksimalno Stevilo dni s toco ali sodro za
izbrane meteorolo3ke postaje za obdobje 1980-2009

4.1.6 Stevilo dni z nevihto in grmenjem od aprila do septembra

V obdobju 1980-2009 je opazen trend padanja Stevila dni z nevihto in grmenjem od aprila
do septembra v Ljubljani, Murski Soboti in Brniku. Na postajah v Mariboru, Celju, Novem
mestu, RateCah in Portorozu pa je opazen trend narasCanja Stevila dni z nevihtami in
grmenjem od aprila do septembra (priloga K). V preglednici 5 je razvidno, da se Stevilo dni
z nevihto in grmenjem od aprila do septembra ni statisticno znacilno povecalo, razen v
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Celju. V povpreCju je najveC dni z nevihtami in grmenjem v Novem mestu (v povprecju
40,7 dni), zelo blizu so tudi Brnik, Celje in Ljubljana. Najmanj dni z nevihto in grmenjem
pa imajo v povpre¢ju Ratece, le 30,5 dni (slika 17). Stevilo dni z nevihto in gmenjem od
aprila do septembra se je povecalo v Celju, in sicer za 7,0 dni na 10 let. Na Brniku, v
Ljubljani in Murski Soboti pa se je Stevilo dni zmanjSalo za priblizno 1,1 dan na 10 let.
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Slika 17: Povprecno Stevilo dni, minimalno Stevilo dni in maksimalno Stevilo dni z nevihto in grmenjem
od aprila do septembra za izbrane meteoroloSke postaje za obdobje 1980-2009

Preglednica 5: Determinacijski koeficient (R?) in koeficient trenda (b) za izbrane kraje za $tevilo dni z

nevihto in grmenjem od aprila do septembra in Stevilo dni z mocnim vetrom (=6 Bf in <8 Bf)

KRAJ St. dni z nevihto in grmenjem St. dni z moc¢nim vetrom (=6
od aprila do septembra Bf in <8 Bf)

BRNIK R 0,04 0,39 **

b -1,13/10 let 8,10/10 let
CELJE R 0,42 ** 0,41 **

b 7,02/10 let 11,84/10 let
RATECE R 0,01 0,57 **

b 0,71/10 let 7,82/10 let
MARIBOR R 0,002 0,08

b 0,4/10 let 5,08/10 let
LJUBLJANA R 0,05 0,44 **

b -1,13/10 let 10,54/10 let
MURSKA R 0,04 0,66 **
SOBOTA b -1,26/10 let 19,73/10 let
NOVO MESTO R 0,01 0,09

b 0,79/10 let 5,21/10 let
PORTOROZ R 0,02 0,50 **

b 2,20/10 let 21,76/10 let

Stopnja tveganja: p= 0,05* / p=0,01**

4.1.7 Stevilo dni z moénim vetrom (= 6 Bf in <8 Bf)

V obdobju 1980-2009 je opazen trend narascanja Stevila dni z mo¢nim vetrom povsod po
drzavi (priloga L). V preglednici 5 je razvidno, da je narasCanje Stevila dni z mocCnim
vetrom statistiCno znacCilno za vecCino krajev, razen za Maribor in Novo mesto. V povprecju
imajo najvec vetrovnih dni v Portorozu (burja), in sicer 80,7 dni. Najmanj vetrovnih dni pa
je v povprecju v RateCah, in sicer 6,6 dni (slika 18). Povsod po Sloveniji se poveCuje
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Stevilo dni z moCnim vetrom, in sicer najveC v Portorozu za 21,8 dni na 10 let, najmanj pa
se povecuje v Mariboru, in sicer za 5,1 dni na 10 let.
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Slika 18: Prikaz povprecnega Stevila dni, minimalnega Stevila dni in maksimalnega Stevila dni z
mocnim vetrom ( =6 Bf in <8 Bf) za izbrane meteoroloSke postaje za obdobje 1980-2009

PrisSli smo do zakljuCka, da se na vseh postajah zmanjSuje Stevilo dni z minimalno
temperaturo zraka < -10 °C, vendar ni statisticno znacilno. Na vseh izbranih postajah se
povecCuje Stevilo dni z maksimalno temperaturo zraka = 30 °C. Ugotovili smo, da je trend
naraSCanja statisticno znacilen, za vse izbrane postaje razen za Brnik in RateCe. Skoraj na
vseh postajah, razen v Portorozu in RateCah, se zmanjSuje Stevilo dni s padavinami, visjimi
od 20 mm, vendar trend ni statisticno znacilen. Prav tako se zmanjSuje vsota viSine novega
snega, vendar ni statisticno znacilno. Stevilo dni s to¢o ali sodro skoraj na vseh izbranih
postajah pada, le na postajah Celje, RateCe, Maribor in Mursja Sobota Stevilo dni narasca.
Sprememba Stevila dni s toCo ali sodro ni statisticno znacCilna za nobeno izbrano postajo,
razen za Novo mesto. Pri Stevilu dni z nevihto in grmenjem je opazen trend naras€anja na
vseh postajah, razen na Brniku, v Ljubljani in Murski Soboti. Stevilo dni z nevihto in
grmenjem ni nikjer statisticno znacilno, razen za Celje. Opazen je trend narasCanja Stevila
dni z moCnim vetrom in je povsod, razen v Mariboru in Novem mestu statisticno znacilen.

4.2 ZAVAROVALNISKI REZULTATI
4.2.1 Ocenjena Skoda po elementarnih nesrecah

Naravne nesreCe, ki jih lahko v veliki meri prepiSemo Cloveku in njegovim dejavnostim,
imajo velik vpliv na vedno vecje Stevilo ljudi. Cena, ki ga plaCujemo zaradi naravnih in
drugih nesreC v Sloveniji, v povpreCju znaSa veC kot 2 % bruto domacega proizvoda na
leto. Od leta 1994 do 2008 so toca in mocan veter, suSe in poplave odgovorni za kar 70 %
vse nastale Skode. Po koncni oceni sta v letu 2008 najveC Skode povzrocila toca in neurje,
in sicer toCa za 90.914 tisoC evrov, neurje pa za 23.672 tisoC evrov, najveC v podravski
regiji. Na sliki 19 je v odstotkih prikazana ocenjena Skoda, glede na vzrok za nastanek
elementarnih nesreC. Na sliki 20 pa je prikazan delez ocenjene Skode glede na BDP
Slovenije.
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Slika 19: Struktura ocenjene Skode glede na vzroke za nastanek elementarne nesrece v Sloveniji v
obdobju od 1994 do 2008 (SURS, 2009)
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Slika 20: Delez ocenjene Skode glede na letni bruto domaci proizvod (BDP) Slovenije za obdobje 1994-
2008 (SURS, 2009)

4.2.2 Zavarovanje posevkov in plodov

Obseg zavarovanja pridelkov in plodov lahko ocenjujemo na podlagi viSine obraCunanih
zavarovalnih premij. Pomemben podatek je tudi viSina obracunanih zavarovalnin, ki nam
pove, v kaksni visini so bile izplacane odSkodnine. V prilogi D lahko vidimo, da se je od
leta 1998 zacelo poveCevanje Stevila zavarovanj in posledi¢no tudi viSina obracunane bruto
zavarovalne premije. NajveCje poveCanje obraCunanih bruto zavarovalnih premij
zavarovanja posevkov in plodov je bilo iz leta 2005 na leto 2006. Predvidevamo lahko, da
je vzrok za taksno rast v sofinanciranju zavarovalnih premij, ki se je uvedlo leta 2006.
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Slika 21: Stevilo zavarovanj in tevilo 3kode v obdobju 1991-2008 (Slovensko..., 2009)
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Slika 22: ObraCunana bruto zavarovalna premija in kosmata zavarovalnina v Sloveniji v obdobju od
leta 1991 do 2008 pri zavarovanju posevkov in plodov (Slovensko..., 2009)

Vsako leto se poveCuje Stevilo zavarovanj. NajveC sklenjenih zavarovalnih polic je bilo
leta 2006. Vzrok za povecanje Stevila zavarovanj, je poleg sofinanciranja zavarovanj, ki je
bilo uvedeno v letu 2006, tudi toCa, ki je v letu 2005 povzrocila ogromno Skodo. Najvec
prijavljenih Skod je bilo leta 2008. Stevilo 3kod nam pove, koliko zavarovancev s
sklenjeno zavarovalno polico je 3kodni dogodek prijavilo (slika 21). Stevilo $kod je bilo
najvisje v letu 2008, poletna neurja so presenetila tako po intenzivnosti in zaradi visine
povzrocCenih Skod kot tudi zaradi pogostosti teh dogodkov v tako kratkem Casu. Dogodkov,
ki so zaradi mocCnega vetra, nalivov in toCe povzrocCili pomembne Skode zavarovalnicam, je
bilo namreC veC (Maver, 2009). Izstopajo predvsem trije dogodki, in sicer 13.-14. julij, 8.
in 9. avgust, ter 15. in 16. avgust. Zaradi poveCanja Stevila zavarovanj se je povecala tudi
viSina obraCunanih bruto zavarovalnih premij posevkov in plodov. Leta 2006 je bilo
sklenjenih veC zavarovanj kot v letu 2007, vendar pa je skupna viSina obracunanih bruto
zavarovalnih premij viSja v letu 2007. Na sliki 22 je razvidno, da je od leta 2000 naprej
obraCunana kosmata zavarovalnina (izplaCane odskodnine) viSja od obraCunanih bruto
zavarovalnih premij (vplacanih premij) pri zavarovanju posevkov in plodov.

Zavarovalno-tehnicni rezultati, ki pomenijo razmerje med vplaCanimi premijami in
izplacanimi odSkodninami so slabi. To je za zavarovalnice neugodno, saj to pomeni, da
imajo zavarovalnice na tem segmentu zavarovanj izgubo. S slike 23 je razvidno, da je bil
najbolj neugoden zavarovalno-tehnicni rezultat leta 2008, in sicer 303 % veC izplaCanih
odskodnin kot placanih bruto zavarovalnih premij. Najbolj ugodni zavarovalno-tehnicni
rezultati so bili leta 1995 in 1996, saj so bili le 88 %. V letih 1999-2008 pa je bil
najugodnejsi zavarovalno-tehnicni rezultat leta 2000, in sicer 114 %.
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Slika 23: Skodni rezultati v % v Sloveniji za obdobje od leta 1991 do 2008 (Slovensko..., 2009)
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4.2.3 Ocenjena Skoda zaradi elementarnih nesrec glede na vzrok

Iz priloge E in slike 24 je razvidno, da elementarne nesreCe v kmetijstvu predstavljajo velik
delez celotne ocenjene Skode. V prilogi E so prikazani podatki za obdobje 1994 do 2008,
ki smo jih dobili na Statistichnem uradu Republike Slovenije. V obdobju 1994 do 2008 je
bila porazdelitev naravnih nesreC zelo razlicna. Od celotne ocenjene Skode je bilo leta 1994
najveC ocenjene Skode pripisano poplavam (31 %), leta 1995 je najveC Skode povzrocilo
neurje z mocnim vetrom (37 %), leta 1996 je najveC Skode povzrocil zled (32 %), leta 1997
je pozeba povzrocila za 27 % Skode. Leta 1998 so najveC Skode povzrocCile poplave (52 %),
leta 1999 je neurje z mocnim vetrom povzrocCilo za 31 % celotne ocenjene Skode. Leta
2000 je najveC ocenjene Skode povzrocila susa (70 %), 2001 prav tako suSa (57 %). Leta
2002 je toCa povzroCila 21 % ocenjene Skode, leta 2003 je spet suSa povzroCila 83 %
Skode, 2004 je spet toCa povzrocila 39 % celotne ocenjene Skode, prav tako leta 2005 (56
%), leta 2006 je suSa povzrocCila 60 % ocenjene Skode, 2007 so poplave povzrocile za 65 %
ocenjene Skode, leta 2008 pa je toCa spet povzrocCila za 75 % ocenjene Skode. Elementarne
nesreCe so najveC Skode povzrocile leta 2003, in sicer za 139.430.000 eur, najmanj pa leta
2002, in sicer 11.183.000 eur.

V Sloveniji belezimo vse pogostejSe suse, ki v povprecju naredijo najveC Skode. V obdobju
1994-2008 je suSa povzrocCila najvec Skode. V zadnjih 15 letih so se hude suSe pojavile leta
2000, 2001, 2003 in 2006. Najvec skode je povzrocila susa leta 2003, in sicer 128.384.000
eur. Zal slovenske zavarovalnice proti susi ne zavarujejo. Druga najvecja groZnja so
poplave. Leta 1998 so povzrocCile za 88.441.000 eur Skode. Po nastali Skodi se na tretje
mesto uvrsca toca, ki je leta 2008 povzrocila vrtoglavih 90.914.000 eur Skode. V zadnjih
15 letih, ki smo jih analizirali v diplomski nalogi, se neurje, ki povzroci vecjo Skodo,
pojavi 6 krat. NajveC skode povzroci leta 2005, in sicer 24.649.000 eur. Pozeba je ogromno
kodo povzrocila leta 1997 in 2001. Zled je najve¢ 3kode povzroGil leta 1996, in sicer za
15.110.000 eur, v letih 2003-2008 pa ni povzroCil Skode. S slike 24 je prikazana ocenjena
Skoda v 1000 eurih, ki so jo povzroCile naravne nesreCe. Slika 25 pa prikazuje odstotek
Skode, glede na vrsto naravnih nesrec.
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Slika 24: Ocenjena Skoda pa vrstah naravnih nesre¢ v RS za obdobje 1994-2008 (SURS, 2009)



32
Kos N. Analiza ekstremnih vremenskih dogodkov v obdobju 1980-2007 v Sloveniji.
Dipl. delo. Ljubljana, Univ. v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Odd. za agronomijo, 2010

100%

80% —
60% | —1 [

oo | | ™

20% |

odstotek Skode

0% T T T T T T T T T
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
leto

‘ O Poplava @ Su$a O Neurje (mogan veter) O Toa B Pozeba O Zled ‘

Slika 25: Odstotek Skode glede na vrsto ekstremnega vremenskega dogodka za obdobje 1994-2008
(SURS, 2009)

Ugotavljamo, da se Skoda, ki nastane pri ekstremnih vremenskih dogodkov, povecuje. V
zadnjih letih je vedno vec toCe in suse, ki predstavljajo velik delez ocenjene Skode. Zaradi
povecanja Stevila Skode, narasca tudi Stevilo sklenjenih zavarovanj.

4.2.4 Skoda po statisti¢nih regijah

Na sliki 26 so prikazani statistiCni podatki o povzroCeni skodi v posameznih statisticnih
regijah v Sloveniji. V obdobju 2004-2008 so naravne nesreCe povzroCile najveC Skode v
podravski regiji, in sicer za skoraj 50 milijonov evrov. V posavski regije je bilo v obdobju
2004-2008 skoraj 28 milijonov evrov skode. Pomurska regija je utrpela Skodo za skoraj 23
milijonov evrov skode. V savinjski regiji je skupna Skoda v obdobju 2004-2008 nekaj manj
kot 20 milijonov evrov. Okoli 8 milijonov evrov Skode so imele goriska in jugovzhodna
Slovenija. Obalno-kraSka regija je imela v obdobju 2004-2008 skupne Skode za skoraj 10
milijonov evrov. Osrednjeslovenska in gorenjska regija sta imeli v obdobju 2004-2008
skupno Skodo za okoli 6 milijonov evrov. V koroski regiji, notranjsko-kraski in zasavski je
skupne Skode v obdobju 2004-2008 manj kot 3 milijone evrov.
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Slika 26: Skoda po regijah za obdobje 2004-2008 (Ministrstvo..., 2009)

Ugotovili smo, da je najveC Skode zaradi naravnih nesreC nastalo na SZ drzave, v
Podravski regiji, nato v Pomurski in Savinjski ter v Posavski regiji. Nekaj Skode, predvsem
zaradi suse, nastane na Z drzave, na Goriskem, Obalno-kraski regiji ter na Gorenjskem, v
Osrednji in JZ Sloveniji. Najmanj Skode zaradi naravnih nesreC je v Koroski, Notranjsko-
kraski in Zasavski regiji.
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5 RAZPRAVA IN SKLEPI

Z analizo agroklimatoloskih spremenljivk smo Zzeleli ugotoviti, kako se spreminja Stevilo
ekstremnih vremenskih dogodkov, kako vpliva na kmetijstvo in kako vpliva na
zavarovalnistvo. Analizirali smo podatke za osem krajev v Sloveniji za obdobje 1980 do
2009, ki smo jih dobili na Agenciji za okolje in prostor. Analiza kaze, da se podnebje ze
spreminja. Ugotovili smo, da je kmetijstvo moc¢no odvisno od podnebnih sprememb in
ekstremnega vremena.

V analizi smo ugotovili, da je v obdobju 1980-2009 povecano Stevilo dni s temperaturo
nad 30 °C statisticno znaCilno za vse kraje, razen za Brnik in RateCe. V vseh krajih je
opazen trend upadanja Stevila dni s temperaturo manjSo od -10 °C, vendar pa sprememba
Stevila mrzlih dni ni statisticno znaCilno. V obdobju 1980-2009 je opazen tudi trend
upadanja Stevila dni s padavinami visjih od 20 mm povsod, razen v RateCah in Portorozu,
kar pomeni, da bo Slovenijo v prihodnosti lahko prizadelo pomanjkanje vode in posledi¢no
veC sus, zlasti na obmocjih, ki so ze sedaj obcCutljiva na pomanjkanje vode (SV in JZ del
Slovenije). Smiselno bo gojiti nove sorte, ki bodo odporne na suso. S susSo pa se lahko
spopademo tudi z namakalnimi sistemi, ob pogoju, da imamo na razpolago dovolj vodnih
virov. Povsod po Sloveniji je opazen trend upadanja vsote viSine novozapadlega snega.
Sprememba vsota viSine novozapadlega snega na nobeni postaji ni statisticno znacCilna. V
Sloveniji bo tako veC milih zim, ki jim bo sledila zgodnja pomlad, kar pa lahko poveca
Skodo, ki bo nastala na pridelkih zaradi pozeb. Skodo, ki bi jo povzrogila pozeba, lahko
prepreCimo ali vsaj omilimo s primerno izbiro zemljis¢. NajboljSa obramba pa je
oroSevanje, za kar pa je potrebna natan¢na krajevna vremenska napoved.

Spreminja se tudi pogostost meteoroloskih pojavov in vremenskih ujm. Nanje se lahko
delno prilagodimo s preventivnimi ukrepi. Eden takih dogodkov je toca. V obdobju 1980-
2009 je opazen trend naraScanja Stevila dni s toCo ali sodro v Mariboru, Celju, RateCah in
Murski Soboti. V ostalih izbranih krajih po drzavi pa je opazen trend upadanja.
Sprememba Stevila dni s toco ali sodro ni statisticno znacCilna za nobeno izbrano postajo,
razen za Novo mesto. V kmetijstvu lahko toc€a povzroCi ogromno Skode, vendar pa se proti
toCi lahko ubranimo s protitoCnimi mrezami, ki so se v zadnjem Casu izkazale za dobro
reSitev. V obdobju 1980-2009 je opazen trend naraSCanja Stevila dni z nevihtami in
grmenjem od aprila do septembra v vseh krajih, razen na Brniku, Murski Soboti in
Ljubljani, kar pa samo po sebi ne vpliva na pridelavo kmetijskih rastlin, Ce nevihti ne sledi
toCa. Po celotni Sloveniji pa je opaziti trend naraScanja Stevila dni z mocnim vetrom, ki
prizadene predvsem sadovnjake in gozdove, saj mocan veter lahko polomi drevesa. Stevilo
dni z moCnimi vetrovi je statisticno znacilno za vse kraje, razen za Maribor in Novo mesto.
Posledice podnebnih sprememb bodo mocno wvplivale na rastlinsko pridelavo in
zavarovalnistvo.

Pri rastlinski pridelavi bo treba uvesti doloCene spremembe. Spremeniti bo potrebno datum
setve, naCin obdelave tal, kolobarjenje, namakanje in izbrati sorto, ki bo na suso odporna.
Visje temperature zraka bodo povzroCile obseznejSi in hitrejSi razvoj bolezni in
Skodljivcev, zato se bodo tudi poveCali stroSki varstva rastlin in celotne rastlinske
pridelave. UCinku spremenjenih podnebnih razmer se lahko izognemo s pravilno izbiro
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kulture in lege, predvideti bi morali nova obmocja za kmetijsko pridelavo ter doloCiti
primerno kulturo, ki bi uspevala na posameznem obmocju. Z zviSanjem temperature se
bodo vegetacijski pasovi pomaknili proti severu, kar spremeni kakovost pridelka in izbor
sort.

Poleg fiziCnih zascitnih ukrepov pa bo potrebna primerna zavarovalna politika in pomoc
drzave. Drzava od leta 2006 Ze sofinancira zavarovalne premije. Ugotovili smo, da se
poveCuje Stevilo zavarovanih kmetijskih zemljis¢, poveCuje pa se tudi Stevilo Skod, saj
naravne nesreCe povzroCijo vsako leto veC Skode. Ugotovili smo tudi, da elementarne
nesrece v Sloveniji povzroCijo veliko Skode. V zadnjih letih sta toCa in suSa povzrocili
ogromno Skodo. Zaradi vse pogostejSih naravnih ujem bodo zavarovalnice primorane
zviSevati zavarovalne premije, kar pa bo najbolj prizadelo manjSe pridelovalce. Potrebno bi
bilo spodbujati fiziCne zasSCitne ukrepe, ki so v zaCetni fazi sicer drazja investicija, vendar
pa se v daljSem obdobju izplaca.

Ugotovili smo, da je najveC Skode zaradi naravnih nesreC nastalo na SZ drzave, v
Podravski regiji, nato v Pomurski in Savinjski ter v Posavski regiji. tudi v drugih delih
Slovenije naravne nesreCe ne prizanasajo, vendar pa obicajno nastane manjSa Skoda, ki pa
nikakor ni zanemarljiva.

V nalogi smo prisli do sklepov, da se podnebje Ze spreminja. PoveCuje se Stevilo dni s
temperaturami visjimi od 30 °C, ter zmanjSuje Stevilo dni z temperaturami nizjimi od -10
°C. V vecCjem delu Slovenije se zmanjSuje Stevilo dni s padavinami nad 20 mm, razen v
RateCah in Portorozu, kjer se poveCuje. Po celi Sloveniji pa se zmanjSuje tudi koliCina
novozapadlega snega. Stevilo dni s toco se povecuje v Celju, Rate¢ah, Mariboru in Murski
Soboti. Povsod po drzavi naraSCa Stevilo dni z nevihto in grmenjem od aprila do
septembra, razen na Brniku ter v Ljubljani in Murski Soboti. Po celi Sloveniji je tudi
opaziti vecje Stevilo dni z moCnimi vetrovi. V nalogi smo ugotovili tudi, da se povecuje
Stevilo Skod. NajvecC Skode je bilo leta 2003 in 2008, posledicno pa se tudi povecuje Stevilo
zavarovanj, in s tem povezana visina izplacanih zavarovalnin.

Ugotovili smo, da so potrebne dodatne raziskave, na podroCju napovedovanja vremenskih
ujm. Treba je spodbuditi uporabo fiziCne zaSCite pri kmetovalcih ter se prilagoditi na
drugaCen naCin kmetovanja, z uporabo odpornejSih sort na suSo. Potrebno je tudi
ozavesScCati prebivalstvo, saj vsak posameznik lahko z majhnimi dejanji prispeva k blazenju
podnebnih sprememb.
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6 POVZETEK

Med ekstremne vremenske dogodke Stejemo redke vremenske pojave, ko neka
meteoroloska spremenljivka doseze minimalno ali maksimalno vrednost. V Sloveniji so
najpogostejsa neurja s toco in mocnim vetrom, poplave ob obilnem dezevju, meteoroloske
suSe v toplem obdobju leta, pomladanske in jesenske pozebe, pojav Zleda in visoka snezna
odeja. Skoda zaradi naravnih nesre¢ v Sloveniji povprecno na leto znasa ve¢ kot 2 % BDP.

Z naSo raziskavo smo poskusali opisati pomen in pogostost ekstremnih vremenskih
dogodkov v obdobju 1980-2009 v Sloveniji. PoskuSali smo ugotoviti, kaksno Skodo
povzroCajo ekstremni vremenski dogodki v kmetijstvu in oceniti gospodarsko in
zavarovalno skodo. V nalogi smo poskusali dokazati hipotezo, da pogostost ekstremnih
vremenskih dogodkov in Stevilo Skod v kmetijstvu narasca. PoskuSali smo tudi dokazati, da
se pogostost ekstremnih vremenskih dogodkov med kraji razlikuje.

S pomocjo podatkov, smo dokazali, da se pogostost ekstremnih dogodkov ze stopnjuje. V
obdobju 1980-2009 je opazen trend upadanja Stevila dni z minimalno temperaturo < -10
°C, Stevilo. Sprememba Stevila dni z minimalno temperaturo zraka ni statisticno znacilna.
V istem obdobju je opazen trend narasCanja Stevila dni z temperaturo nad 30 °C, ugotovili
smo, da je Stevilo dni z maksimalno temperaturo zraka nad 30 °C statisticno znacilno
povsod, razen na Brniku in v RateCah. V Ljubljani, Novem mestu, Murski Soboti,
Mariboru, Celju in Brniku je opazen trend upadanja padavin, v Portorozu in RateCah pa je
Stevilo dni s padavinami narascalo. Ugotovili smo, da Casovna sprememba Stevila dni s
padavinami, visjimi od 20 mm, ni statisticno znaCilna. Povsod po Sloveniji v
obravnavanem obdobju je opazen trend upadanja viSine novozapadlega snega, sprememba
vsote viSine ni na nobeni postaji statisticno znacilna. VV obravnavanem obdobju je opazen
trend naraSCanja Stevila dni s toCo v Mariboru, Celju in RateCah, na ostalih postajah pa je
opazen trend upadanja. Sprememba Stevila dni s toco ali sodro ni statisticno znacCilna za
nobeno postajo, razen Novo mesto. Na postajah v Ljubljani, Murski Soboti in Brniku je
opazen trend upadanja Stevila dni z nevihto in grmenjem, na ostalih postajah je opazen
trend naras¢anja. Stevilo dni se ni statisticno poveéalo, razen v Celju. Povsod po drZavi je
opazen trend naras€anja Stevila dni z mo¢nim vetrom, Stevilo dni je statisticno znacilno za
veCino krajev razen za Maribor in Novo mesto.

Ugotovili smo, da vremenske ujme v kmetijstvu povzrocCijo ogromno Skodo. v zadnjih letih
je vedno vecC toCe in suSe. Leta 2003 sta toCa in suSa povzroCili za 139.430 tisoC evrov
Skode. Leta 2008 sta najveC Skode povzrocCila toca (90.914 tisoC evrov) in neurje (23.672
tisoC evrov), najveC v podravski regiji. Ugotavljamo, da se Skoda, ki nastane pri ekstremnih
vremenskih dogodkih povecCuje. Zaradi povecCanja Stevila Skod (v letu 2008 je bilo 9.472
Skodnih dogodkov), narasca tudi Stevilo sklenjenih zavarovanj, v zadnjih letih je Stevilo
sklenjenih zavarovanj preseglo 20.000. Potrdili smo hipotezo, da se Stevilo ekstremnih
dogodkov in povzrocCenih Skod razlikuje po regijah, najveC skod je na SZ drzave.

Spremenjeno podnebje bo v naslednjih desetletjih mocno vplivalo na kmetijstvo in tudi na
zavarovalnistvo. Nujno bo prilagajanje rastlinske pridelave, tako prilagoditve kolobarja kot
agrotehniskih ukrepov. Potrebna bo tudi spremenjena zavarovalna politika in pomoc
drzave. Odkar drzava sofinancira zavarovalne premije, se povecuje Stevilo zavarovanih
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kmetijskih zemljis€. Zal pa se povetuje tudi Stevilo $kod zaradi vremensko pogojenih
naravnih nesrec.

Predvidevamo, da bodo zavarovalnice primorane zviSevati zavarovalne premije, kar pa bo
najbolj prizadelo manjSe pridelovalce. Vsekakor so potrebne dodatne raziskave na
podroCju napovedovanja vremenskih ujm. K spremembam kmetovanja je potrebno
spodbujati tudi kmete in hkrati tudi ozaveScati prebivalstvo, da z majhnimi dejanji prispeva
k blazenju podnebnih sprememb.
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PRILOGA A

ProraCunska sredstva drzav Clanic Evropske unije, ki so namenjena odpravi posledic
naravnih nesreC v kmetijstvu (European ..., 2006)

Drzava Obdobje Skupna PovpreCna letna | Vrsta Skode
proracunska proracunska
sredstva (m €) sredstva (m €)

Auvstrija 1995-04 55,9 5,6 Pozeba, suSa, poplava

Belgija 1985-02 29,4 1,6 Pozeba, suSa, dez, hisne
Zivali

1999 280 - Zivinoreja: dioksin (samo

enkraten pojav)

Bolgarija 2000-04 2 0,4 Pregled nad kuznim
boleznim

Ciper 2001-04 28,6 7,2 -

CeSka republika 1995-04 369,3 36,9 Pozeba, suSa, poplava

Danska - - - -

Estonija - 0 0 Ni namenjenih sredstev

Finska 1996-05 114,2 11,4 Shema za preprecevanje
Skode na pridelkih

Francija 1996-05 1.555,80 115,6V Su3a (67%), pozeba (19%),
dez (13%)

Nemcija - - - Ni podatkov

Grcija 1995-04 701 70,1 -

MadZarska 1999-02 48,8 12,2 Pozeba, susa

Irska 1999-04 400,6" 66,8" Bolezni domagih Zivali

Italija 2001-06 113,3 113,3 Susa in druge z
zavarovanjem ne krite
Skode

Latvija 2000-05 3,2 3,2 Pozeba, suSa, dez

Litva 2000-05 2,6 2,6 Pozeba, susa, deZ

Luksemburg - - - Ni sprotnih pomoCi

Nizozemska 1998 250 - Pomoci niso vec dovoljene

Poljska - 10 10 Kuzne bolezni

Portugalska 1997-06 30 3@ -

Romunija 2001-06 56,8 11,4 Pozeba, suSa, poplava

SlovaSka - - - Ni podatkov

Slovenija 1995-04 97,8 9,8 Pozeba, toca, poplava

Spanija 2000-05 22,2 3,7 Pozeba, suSa, dez

Svedska - - - Infekcijske bolezni

Zdruzeno 2001-05 1.897,7 379,5 Bolezni Zivali (brez

kraljestvo slinavke in parkljevke bi

bilo letno povprecje 51.5
M€

(1) 50% sredstev je iz zasebnega sektorja
(2) Portugalski kmetje prispevajo v sklad ob zavarovanju kmetijske proizvodnje: 2% zavarovalne vsote
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PRILOGA B

Nacini zavarovanja in viSina subvencioniranja zavarovalnih premij v drzavah
Clanicah EU (European ..., 2006)

Drzava Posamezni Kombinirani Zavarovanje Visina
sistem sistem pridelkov sofinanciranja (%)
Auvstrija PS PS PS 46-50
Belgija P - 0
Bolgarija P - - 0
Ciper 0JS 0JS - 50
CeSka republika PS PS - 30
Danska P - - )
Estonija P - - 0
Finska P P - 0
Francija P P PS 2,4
Nemcija P - - 0
Grcija P 0JS+JDS+J - n.p.
MadZarska P P - 0
Irska P - - 0
Italija PS PS PS 64-67
Latvija PS - - 50
Litva PS - - 50
Luksemburg PS PS PS 50
Nizozemska P - - 0
Poljska P(S#) - - 0
Portugalska PS PS - 35-75
Romunija PS PS - 50
Slovaska PS PS - 50
Slovenija PS P - 30-50
Spanija PS PS PS 49
Svedska P P - 0
ZdruZeno P - - 0
kraljestvo
- ne obstaja

n.p. ni podatkov

# uvajalni projekt

P zasebni sektor, premije niso subvencionirane

PS zasebni sektor, delno subvencionirane premije

0OJS javno zavarovanje in delno subvencionirane premije
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PRILOGA C

Slovar zavarovalniskih izrazov

Zavarovalnica

Je po Flis-u organizacija, ki kot svojo temeljno gospodarsko dejavnost
opravlja zavarovanja. Zavarovalnica sklepa zavarovanja. Proizvod
zavarovalnice je zavarovalna storitev.

Zavarovalec

Je oseba oz. zavarovalna druzba, ki z zavarovalnico sklene zavarovalno
pogodbo in se zaveZe placevati zavarovalno premijo.

Zavarovanec

Je oseba ali gospodarska druzba, katere interes ali premoZenje je zavarovano z
zavarovalno polico.

Sklenitelj zavarovanja

Je oseba ali druzba, ki z zavarovalno druzbo sklene zavarovalno pogodbo in
sicer za zavarovanje svojega interesa in premozenja ali pa interesa ali
premoZenja nekoga drugega.

Upravicenec

Je oseba, ki je z zavarovalno pogodbo dolocena, da ji je zavarovalnica v
primeru zavarovanega primera dolZna placati Skodo.

Zavarovalna polica

Je dogovor (pogodba), ki jo zavarovanec sklene z zavarovalnico za kritje Skod,
ki so posledica dolocenih nevarnosti. Na zavarovalno polico se vpise bistvene
elemente zavarovalne pogodbe: stranke, zavarovalni predmet oz. interes ali
zavarovano osebo, oznacbho zavarovanih nevarnosti, navedbo splosnih in
posebnih pogojev, ki so sestavni del zavarovalne pogodbe, izracun
zavarovalne premije, trajanje zavarovanja, kraj sklenitve pogodbe in podpis
pogodbenih strank.

Zavarovalnina

Je dajatev, storitev zavarovalnice, doloCena z zavarovalno pogodbo. Je SirSi
pojem od odSkodnine.

Zavarovalni dogodek

Je dogodek, za katerega se zavarujemo. Pogosto so to Skodni primeri, za
katerega dobimo izplac¢ano odSkodnino.

Zavarovalna vsota

Je znesek, od katerega se doloca zavarovalna premija. Obicajno je to tudi

Zavarovalna premija

Je cena zavarovalne storitve. To je znesek, ki ga mora zavarovanec placati
zavarovalnici, da mu le-ta s svojo storitvijo nudi gospodarsko varnost. 1z
zavarovalne premije se placujejo sedanje in prihodnje Skode, pokrivajo stroski
preventive ter stroSki poslovanja zavarovalnice.

Odskodnina

Je glavna dajatev zavarovalnice in je v veCini primerov denarna (lahko tudi
naturalna). Namenjena je nadomestitvi nastale Skode.

Riziko premija

Je zavarovalna premija za kritje tveganja zavarovalnega primera.

Zavarovana nevarnost

Je nevarnost, pred katero zavarovanec Zeli zavarovati svoje premozZenje.

Skodni primer

Nastopi takrat, ko nastane Skoda zaradi zavarovane nevarnosti.

FranSiza

Je dolocen del odSkodnine, ki jo v primeru nastanka Skodnega primera krije
zavarovanec sam, Ce je ta manjSa ali enaka franSiznemu znesku.

FranSizni znesek

Se doloc€i v absolutnem znesku ali pa z odstotkom od zavarovalne vsote ali
zavarovalne vrednosti.

Navadna ali integralna
franSiza

Je franSiza, pri kateri zavarovalnica nadomesti nastalo Skodo, ki po vrednosti
presega franSizni znesek v celoti.

Odbitna ali Pri odbitni franSizi zavarovalnica pri Skodi, ki presega franSizni znesek, placa
presezkovna franSiza | samo presezek nad franSiznim zneskom.
Portfelj Je celokupen zavarovalni posel ali doloCena skupina zavarovalnega posla.

Kosmata vrednost

Ne vsebuje cenilnih stroSkov

Zavarovalno-tehnicni
rezultat

Je razmerje med izplaanimi odSkodninami in pla€ano tehni¢no premijo v
opazovanjem obdobju, izraZen v odstotkih. Kadar zavarovalno —tehnicni
ukrepi presegajo 100% govorimo o slabih zavarovalno-tehni€nih rezultatih.
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PRILOGA D

Stevilo zavarovanj in obracunane bruto zavarovalne premije v evrih, ter pregled
Stevila Skod in obraCunane kosmate zavarovalnine v Sloveniji od leta 1991 do 2008
(Slovensko zavarovalno zdruzenje, 2010)

ZAVAROVANJA SKODE
OBRACUNANA OBRACUNANA
BRUTO KOSMATA INDEKS

STEVILO ZAVAROVALNA |STEVILO |ZAVAROVALNINA* SKODNEGA

ZAVAROVANJ |PREMIJAYV EUR SKOD EUR REZULTATA
1991 14.313 922.208 3.530 1.918.486 208
1992 12.581 3.415.991 2.297 3.398.973 100
1993 12.330 2.347.062 2.818 2.096.423 89
1994 13.235 2.905.809 4.161 3.827.504 132
1995 13.584 3.450.626 1.838 3.029.348 88
1996 10.503 3.512.915 2.251 3.090.160 88
1997 9.038 2.963.833 3.456 3.954.590 133
1998 12.211 3.555.688 3.147 5.398.648 152
1999 13.599 3.351.440 2.302 3.433.734 102
2000 14.445 3.363.466 2.217 3.818.323 114
2001 14.782 3.689.493 2.504 7.460.374 202
2002 15.855 4.212.243 3.753 5.673.439 135
2003 16.735 4.195.314 3.052 5.926.874 141
2004 16.255 4.655.592 4.927 9.564.376 205
2005 17.427 5.007.962 2.412 7.914.405 158
2006 21.650 6.415.824 3.601 7.353.751 115
2007 20.973 8.541.203 4.066 13.799.776 162
2008 20.562 12.331.160 9.472 38.634.039 313
SKUPAJ |270.088 78.837.829 61.804 130.293.223 165

*brez stroSkov cenitve
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PRILOGA E

Pregled ocenjene Skode, ki so jo povzrocile elementarne nesrece v Sloveniji med letom
1994 in 2008 v 1000 evrih (SURS, 2009)

leto neurje (mocan letna vsota v
poplava | susa veter) toca pozeba Zled evrih

Skoda v

1994 1000 eur 19.271 5.629 16.053 10.140 |0 0 51.093
% Skode 31 9 26 16
Skoda v 1000

1995 eur 11.492 138 23.756 10.345 |38 5.116 50.885
% Skode 18 0 37 16 0 8
Skoda v 1000

1996 eur 4.357 338 4.465 5.855 2.704 15.110 32.829
% Skode 9 1 9 12 6 32
Skoda v 1000

1997 eur 2.621 11.580 9.815 12.360 |19.129 6.364 61.869
% Skode 4 16 14 17 27 9
Skoda v 1000

1998 eur 88.441 159 11.980 8.100 1.335 325 110.340
% Skode 52 0 7 5 1 0
Skoda v 1000

1999 eur 4.928 2.959 12.648 4.866 4 255 25.660
% Skode 12 7 31 12 0 1
Skoda v 1000

2000 eur 8.709 78.651 8.567 1.377 0 8 97.312
% Skode 8 70 8 1
Skoda v 1000

2001 eur 392 41.579 1.423 8.776 17.288 0 69.458
% Skode 1 57 2 12 24
Skoda v 1000

2002 eur 2.132 288 3.063 4.035 1.657 8 11.183
% Skode 11 1 16 21 8
Skoda v 1000

2003 eur 359 128.384 |1.849 5.917 2.921 0 139.430
% Skode 0 83 1 4 2
Skoda v 1000

2004 eur 11.380 300 2.571 29.052 |0 0 43.303
% Skode 15 0 3 39
Skoda v 1000

2005 eur 2.216 0 24.649 43570 |2.821 0 73.256
% Skode 3 0 31 56 4
Skoda v 1000

2006 eur 213 49.958 2.925 19.054 |0 0 72.150
% Skode 0 60 4 23
Skoda v 1000

2007 eur 80.858 16.382 15.822 6.417 0 0 119.479
% Skode 65 13 13 5 0 0
Skoda v 1000

2008 eur 3.101 0 23.672 90.914 |0 0 117.687
% Skode 3 0 20 75 0 0
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PRILOGA F

Trendi povprecnega Stevila dni z minimalno temperaturo <-10,0°C (mrzel dan) za
obdobje 1980-2009 za osem krajev v Sloveniji
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PRILOGA G

Trendi povprecnega Stevila dni z maksimalno temperaturo =30,0°C (vroC dan) za
obdobje 1980-2009 za osem krajev v Sloveniji
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PRILOGA H

Trendi povprecnega Stevila dni s padavinami =20 mm za obdobje 1980-2009 za osem
krajev v Sloveniji
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PRILOGA |
Trendi povprecne viSine novozapadlega snega za obdobje 198-2009 za osem krajev v
Sloveniji
200 _ 200 :
L. Brnik T=-197t+4017,5 Celie  T=-1,0013t+2073
150 + RE=0,1118 150 " . R=0,0414
g e 7S g L +* -
2100 : — 2100 -~ *
E * ’. * : . * - * § E * = — 3
250 - = . 2 50 — ¥, .
D + |’ 1 D .| T 1
1980 1990 |of, 2000 2010 1980 1990 |ato 2000 2010
600 250
Ratede T=-2,8501t+5935,5 Maribor  T=-1,1048t+2280,5
,§500 “ R*=0,0519 »gggg Rz=0,0378
g 409 = o S150
% 300 \ % ‘ ’ * ’
EZDD ¥ = v, * * Eﬂm * . ¢’ !
=100 — = B W, T, ¥
D I I 1 D 2 T T : 1
1980 1990 |ato 2000 2010 1980 1990 |oto 2000 2010
250 — 200
Ljubljana  T=-1,877t+3827 Murska Sobota T=-1,2877t+2629,4
_ L B:=00916 —_ " 2 — (%
5200 . R*=0,0916 150 R*=00658
150 — g .’ .
= + * * =100 K * ¥
g 100 T==— N © *
= ry * +* ;% * ” ) o
R s S 2 BT % YT s o
D 7 |’ 1 D 4 N |‘ : i
1980 1990 |of, 2000 2010 1980 1990 |ato 2000 2010
230 10 T=-0,0227t+46,496
Novomesto  T=-17504t+3604,2 « Portoroz = R g 0538‘
,g,zocl 4 00’ " + R— = I:I,nﬂﬁq fg 8 =M,
150 . S 6
2 - * 2 +
100 ——" . c 4
= = ¥ g * : % i% *
> 50 s L s = 2
D L] T T 1 D T+
1980 1990 |oto 2000 2010 1980 1990 |ato 2000 2010



Kos N. Analiza ekstremnih vremenskih dogodkov v obdobju 1980-2007 v Sloveniji.
Dipl. delo. Ljubljana, Univ. v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Odd. za agronomijo, 2010

PRILOGA J
Trendi povprecnega Stevila dni s toco ali sodro za obdobje 1980-2009 za osem krajev
v Sloveniji
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PRILOGA K

Trendi povprecnega Stevila dni z nevihto in grmenjem od aprila do septembra za
obdobje 1980-2009 za osem krajev v Sloveniji
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PRILOGA L

Trendi povprecnega Stevila dni z mocnim vetrom (=6 Bf in <8 Bf) za obdobje 1980-
2009 za osem krajev v Sloveniji
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