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In Slovenia and elsewhere in the world, family farms are still the predominant form of
farming. The thesis studied a selected group of farm families in the administrative unit of
Kranj, with intention to set up reproductive patterns of rural population and factors that
stimulate or inhibit young people with their decision for choosing a profession of farmer
and farm family. We wanted to find out what farmers and their successors are thinking
about life and work on farm and the current situation in Slovene agriculture. Farm
population is mostly reproduced trough preservation and takeover of family farms from
generation to generation. One of the most frequent reasons, why the interviewees decided
to stay on their parents’ farm is the fact that they are accustomed to farm way of life and
preserved nature. Also the respect for the tradition and their ancestors’ work still has a
great influence on the young generation, regarding their decision on taking over the
parent’s farm. The reasons that discourage young people from farm way of life are based
in the nature of farm work itself. Work on is physically demanding, poorly paid and
allows no free time. Nowadays that kind of work is unacceptable for most young people,
therefore, they usually choose non-farm profession. Farmers are extremely unsatisfied
over the low prices of agricultural products. Small farm families already have to face with
economical difficulties.
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1 UVOD

Druzinske kmetije so Se vedno prevladujoca oblika kmetovanja v Sloveniji kot tudi drugod
po svetu. Ceprav je intenzivno zmanjSevanje Stevila druZinskih kmetij v Sloveniji
zabeleZeno ze v sedemdesetih letih, se ta trend Se vedno nadaljuje. Slovensko kmetijstvo se
je v zadnjih 15 letih moc¢no spremenilo s prilagajanjem kmetijski politiki EU. Posledice
sprememb se kaZejo na posameznih kmetijah, saj nekatere med njimi povecujejo
proizvodnjo in sledijo zahtevam kmetijske politike, nekateri vztrajajo pri ustaljenih nacinih
kmetovanja, drugi pa obseg kmetovanja zmanjSujejo ali kmetije opuscajo. Opuscanje
zmanjSevanja poseljenosti podeZelja, obstaja Se bojazen pred premajhno samooskrbo s
hrano. Po strokovnih ocenah je za zagotovitev potrebnih koli¢in hrane za enega prebivalca
(prehranska samooskrba) potrebnih priblizno 2500 do 3000 m? kmetijskih zemljis¢, v
Sloveniji pa je na prebivalca danes le Se 884 m? obdelovalnih kmetijskih zemljis¢ (Hrastar,
2009).

Med vzroki za nizko produktivnost kmetijstva v Sloveniji lahko omenimo tudi neugodno
starostno strukturo kmeckega prebivalstva. Po podatkih strukturnega popisa kmetijskih
gospodarstev je bila v letu 2005 vec¢ kot polovica gospodarjev na kmetijah starejSa od 55
let, delez gospodarjev, mlajsih od 45 let, pa je znasal le 19 odstotkov (Program ..., 2007).
To in pa odliv mladega prebivalstva s podezelja nakazuje manjSo reprodukcijsko
sposobnost druzinskih kmetij oziroma zaviranje nadaljnjega ukvarjanja s kmetijsko
dejavnostjo pri mlajSi generaciji. V Sloveniji so na tezave prevzemnikov s kmetij opozorili
predvsem ruralni sociologi in agrarni ekonomisti. Ana Barbi€¢ je v svoji raziskavi o
samoobnavljanju kmeckega sloja med drugim ugotovila, da si priblizno 3.000 kmetov
zaman i8Ce partnerko (Barbi¢, 1993). Hribernik je med razlogi mladih, ki zapuscajo
kmetovanje, med drugim poudaril ohranjanje tradicionalnega  pojmovanja
medgeneracijskega prenosa nasledstva, t. j. Sele po smrti gospodarja (Hribernik, 1996, cit.
po Kerbler, 2008). Deset let pozneje je bil zabeleZen podatek, da je v Sloveniji kar 40
odstotkov kmetij brez zagotovljenega naslednika oz. da ima izbranega naslednika le 23
odstotkov kmetij (SURS, 2002). Ta statisticna dejstva opozarjajo, da je obstoj tovrstnega
kmetovanja ogrozen. Z diplomsko nalogo smo na primeru izbranih kmeckih druzin iz UE
Kranj zeleli ugotoviti vzorce obnavljanja kmeckega prebivalstva in dejavnike, ki mlade
spodbujajo oz. odvracajo od odlocitve za kmecki poklic in oblikovanja kmecke druZine.

1. NAMEN NALOGE

Namen naloge je bil predstaviti razmiSljanja kmetov, sedanjih gospodarjev kmetij in
njihovih naslednikov, o Zivljenju in delu na kmetiji ter o nacinu samoobnavljanja
kmeckega prebivalstva in ugotoviti dejavnike oz. razloge, ki vplivajo na zmanjSevanje
Stevila kmetij oz. na (ne)odlo¢anje mladih za kmecki poklic in kmecko druzino.
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1.2 DELOVNA HIPOTEZA

V nalogi smo preverjali hipotezo, da kmecki poklic za mladega ¢loveka predstavlja veliko
breme (veliko dela za malo denarja) in je zaradi tega neprivlacen. Predpostavili smo, da je
pomemben dejavnik tudi majhen interes mladih (Se zlasti Zensk), za oblikovanje kmecke
druzine. Obenem smo predpostavili, da je najpomembnejSi dejavnik pri ohranjanju
druzinske kmetije Custvena komponenta, navezanost na zemljo ter zavezanost starejSi
generaciji.
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2 PREGLED OBJAV

2.1 GORENJSKA REGUJA

Upravna enota Kranj v celoti spada pod gorenjsko regijo, zato bomo na kratko predstavili
nekaj statisti¢nih podatkov, ki se nanasajo na gorenjsko regijo.

Ta regija je skoraj v celoti alpska in deloma zascCitena kot narodni park. Njena znacilnost so
in podnebje sta dobra osnova za turisticno dejavnost. Gorenjska regija je v letu 2008
ustvarila 17 % vseh turisti¢nih prenocitev v drZavi; ve¢inoma so bile to prenocitve gostov
iz tujine (okoli 80 %). Po Stevilu leziS¢ na 1.000 prebivalcev je bila druga med vsemi
regijami, ¢eprav jih je imela ve¢ kot pol manj od vodilne obalno-kraske regije. Kmetijska
dejavnost v tej regiji gospodarsko sicer ni najpomembnejSa, kljub temu pa tukajSnja
kmetijska gospodarstva sodijo med vecja v drzavi, tako po povprecni povrSini kmetijskih
zemljiSC¢ v uporabi kot tudi po Stevilu glav velike Zivine na kmetijsko gospodarstvo.
Gonilna sila te regije so predelovalne dejavnosti (v letu 2007 so ustvarile tretjino bruto
dodane vrednosti v tej regiji). Prebivalstveni kazalniki so ugodni. Z vidika naravnega
prirasta se je gorenjska regija v letu 2008 uvrstila med tri regije, v katerih je bila rodnost
vi§ja od drzavnega povprecja, ter med Stiri, v katerih je bila stopnja umrljivosti niZja od
je Ze zaostajal za delezem starejSega prebivalstva (16,4 %). TukajSnje osnovne Sole spadajo
po Stevilu ucencev med vecje v drzavi; eno osnovno Solo je v letu 2008 obiskovalo
povpreéno okoli 240 otrok. Studentov na 1.000 prebivalcev je bilo tu 12 veé kot na primer
v pomurski regiji, tj. regiji z najmanjsim Stevilom Studentov na 1.000 prebivalcev v drzavi
(SURS, 2010).

Upravna enota Kranj

Upravna enota Kranj je gorata alpska pokrajina na severozahodu Slovenije, ki meji na dve
sosednji drzavi, na severu na Avstrijo na severozahodu pa Italijo. Obsega 453 km? ter
zajema Sest obcin in sicer Obc¢ino Kranj, Preddvor, Cerklje na Gorenjskem, Naklo, Sencur
in Jezersko. Po podatkih njej Zivi 77.524 prebivalcev v 119 naseljih (Upravna ..., 2010).

Obcina Kranj

Obsega porecje reke Kokre, ki sega na severu do drzavne meje z Avstrijo, osrednji del pa
zavzema Kranjska ravnina. Obsega Se vzhodni del Dobrave na obeh bregovih Trziske
Bistrice, na desnem bregu Save pa alpsko predgorje in del SorSkega polja. Kranj je
pomembno regionalno sredis¢e in po velikosti Cetrto slovensko mesto. Staro mestno jedro
se je razvilo na slikovitem konglomeratnem pomolu pod Smarjetno goro (646 m), med
globokima, v pleistocenski konglomerat vrezanima strugama rek Save in Kokre, ki se tu
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stekata (Chvatal in Vencelj, 2008). Mestna obc¢ina Kranj obsega 150,9 km? v njej pa Zivi
53,872 prebivalcev. Leta 2007 je bilo v njej registriranih 281 samozaposlenih kmetov
(SURS, 2007).

Ob¢ina Naklo

Lezi na nadmorski viSini 407 m, v njej, po podatkih iz leta 2008, Zivi okrog 5020
prebivalcev. Na jugu in na vzhodu meji na obCino Kranj, na severu na ob¢ino Trzi¢, na
zahodu in severozahodu pa na ob¢ino Radovljica. Obmocje obcine obsega 28,3 km? in
zdruzuje tri centre s skupaj 13 naselji, in sicer : Bistrica, Cegelnica, Gobovce, Malo Naklo,
Naklo, Okroglo, Podbrezje, Polica, Spodnje Duplje, Strahinj, Zadraga, Zgornje Duplje in
Zeje. Obéino Naklo krasijo mo&no razvito malo podjetnistvo, intenzivno kmetijstvo ter
druStvena dejavnost. Obc¢ina poskuSa pospesSevati razvoj kmetijstva, malega gospodarstva
in turizma (Chvatal in Vencelj, 2008).

Obcina Cerklje na Gorenjskem

V obcini Cerklje na Gorenjskem je na 79 km? povrsine 30 vasi, v katerih Zivi ve€ kot 6.402
prebivalcev. Ob¢ina se ponasa z ugodno lego na prehodu iz Ljubljanske kotline v

vvvvv

kulturne krajine (Chvatal in Vencelj, 2008).
Ob¢ina Sendur

Obsega 12 naselij, in sicer: Hotemaze, Luze, Milje, OlSevek, Prebacevo, Srednja vas,
Sencur, Trboje, Visoko, Voglje, Voklo in Zerjavka. Sendur je prafara. Prvotni, grudasti del
naselja, je nastal okrog cerkvice ob jezercu, potem se je Siril ob potoku proti severu in ob
cestah. Veliko vecino prebivalcev so v srednjem veku sestavljali kmetje tlacani. Leta 1782
je avstrijski cesar JozZef II. ukinil velesovski samostan in Sencurski kmetje so prisli pod
oblast drugih zemljiSkih gospostev. Do leta 1855 je bila v avstrijskih deZelah izpeljana
zemljiska odveza. Kmetje so lahko odkupili zemljo, ki so jo imeli v zakupu. Ker mnogi
niso zmogli pladati odskodnine, se je kmecki stan tudi v Sendurju Se bolj razslojil. Z
nastankom podjetij in prvih tovarn v Kranju se je kmecko prebivalstvo, zlasti kajzarji,
pocasi spremenilo v delavstvo tudi na podeZelski okolici mesta. Danes je v Sencurju
razvita obrtna dejavnost, veCina zaposlenih krajanov pa se vozi na delo v Kranj (Chvatal in
Vencelj, 2008).

2.2 KMECKA DRUZINA

Kmecko druZino opredeljujemo kot skupnost, kjer odrasli in delovno sposobni ¢lani
skupaj opravljajo dela na druZinskem posestvu, ne glede na to, ali pridobivajo dohodek
samo s kmetovanjem ali tudi iz drugih dejavnosti. Gre torej za socialno in gospodarsko



Primozi¢ M. Vzorci obnavljanja kmeckega ... dejavniki odlo€anja ... kme€ko druzino ... Kran;.
Dipl. delo. Ljubljana, Univ. v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Oddelek za agronomijo, 2010

skupnost, katere €lani si delijo delovne in druge obveznosti s ciljem ustvariti dohodek za
zadovoljevanje drugih potreb svojih ¢lanov. Kmecka druzina ali gospodinjstvo ustvarja s
kmetijsko dejavnostjo vsaj del dohodka v denarju, ki ga dobi s prodajo svojih izdelkov, del
pa v pridelkih za samooskrbo (Barbi¢, 1990).

Za kmecko druzino je znacilno, da je proizvodna skupnost. Delitev dela temelji na
generacijski pripadnosti vseh delovno sposobnih ¢lanov druzine. Druzinska skupnost tako
omogoca eksistenco vsem ¢lanom druZine. Vendar pa te znacilnosti veljajo le Se za kmecke
druZine na cistih kmetijah, nikakor pa ne za druZine iz meSanih in dopolnilnih kmetij,
katerih c¢lani pridobivajo dohodek tudi iz nekmetijskih dejavnosti. V vseh kmeckih
druZinah, vsaj v Sloveniji, delitev dela ne temelji le na generacijski pripadnosti druZinskih
Clanov, temvec je vezana tudi na njihov spol (Barbi¢, 1990).

Ker v kmecki druZini obi¢ajno Zivi ve¢ generacij, razlikujemo med kmecko druzino in
kmeckim gospodinjstvom. Kmecko druzino tvorijo le star§i in njihovi otroci (t.i.
monogamna druzina), vendar o kmecki druzini govorimo tudi v primerih, ko gre za t.i.
patriarhalno (razSirjeno) druzino. Vendar pa se za slednjo zdi izraz kmecko gospodinjstvo
bolj primeren, saj se h kmeckemu gospodinjstvu Stejejo vsi €lani, ki Zivijo na druZinski
kmetiji in skupaj porabljajo vsaj del dohodkov ne glede na njihov izvor. Lahko so med
seboj v bliznjem ali dalnem sorodstvu, ali pa med njimi sploh ni nikakr$nih sorodstvenih
vezi. (Barbi¢, 1990).

Sorodstveni odnosi med ¢lani kmeckega gospodinjstva opredeljujejo socialne odnose,
katerih bistvo je solidarnost in medsebojno sodelovanje, kar se kaze tudi v sami
organiziranosti delovnih procesov. Kljub veliki stopnji medsebojnega sodelovanja in
solidarnosti med ¢lani, je za kmecke druZine znalilna tradicionalnost medsebojnih
odnosov, ki mladim v ve€ini primerov ne ustreza (Barbic, 1989).

2.2.1 Kmecka druzina v preteklosti

Kmecko gospodinjstvo v zahodni in srednji Evropi do 19. stoletja ni zajemalo le druZinskih
¢lanov, ki so si bili v krvnem in priZzenjenem sorodstvu, temve¢ so bili pogosto v
gospodinjstvo vkljuceni tudi samski posli. Proti koncu 19. stoletja so se posli, sluZin¢ad in
druge pomozne delovne moci umaknili iz kroga kmecke druzine. Kmecko gospodinjstvo se
je Steviléno vse bolj krcilo. V 20. stoletju kmecko gospodinjstvo vkljucuje le krvno in
priZenjeno sorodstvo (Pinteri¢ in sod., 2006).

Kmecko druZino je naceloma vodil kmecki par. To je bilo razvidno tudi iz delitve dela na
gospodarstvu. Kmet je imel nadzor nad moSkimi delovnimi mo¢mi, kmetica pa nad
Zenskimi. Delitev dela med spoloma je bila odvisna od podroc¢ja in gospodarskega pomena
dolo¢enih opravil na kmetiji (Pinteri¢ in sod., 2006). Se v 19. stoletju so na kmetijah
veljala doloCena druzbena pravila, ki so se izoblikovala Se pred industrijskim razvojem.
Eno od teh je bila obvezna poroka, ki je bila brezpogojna, ¢e je kdo Zelel naslediti kmecko
gospodarstvo. Kmeckega gospodinjstva si ni bilo mo¢ predstavljati brez zakonskega para,
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torej kmeta in kmetice (Pinteri¢ in sod., 2006). Poroka na kmetiji v tistem cCasu ni bila
osebna odlocitev posameznika. O poro¢nih nalrtih je odloCala zemljiSka posest starSev
(dediscina), dota, interes hiSne in vaske skupnosti. Precej manjso veljavo sta imeli telesna
privlacnost in Custvena naklonjenost, predvsem pa nista bili odloc¢ilni. Posameznik je bil
vpet v tradicijo in je moral spostovati prenos posesti iz roda v rod. V primeru, da se
posameznik ni strinjal z “razumno” odlocitvijo starSev o poroki, je bil delezen odklonilnega
in kaznovalnega obnaSanja (sramotilnih Seg). Pritiskov pri iskanju partnerja za poroko pa
ni bil deleZen samo dedi¢, ampak tudi drugi otroci. Nenapisano pravilo je govorilo o tem,
da so hcere oddajali v zakon od najstarejSe do najmlajSe. Doto je dolocil kmecki par
(Pinteri€ in sod., 2006).

2.2.2 Kmedcka druzina danes

Nacin Zivljenja na kmetiji danes Se vedno narekuje posebna delitev dela med druZinskimi
Clani. Opravila na kmetiji ostajajo tradicionalno deljena na tipi¢no Zenska, moska in
skupinska. V gospodinjska dela se ve¢inoma vkljucujejo le Zenske (Pinteri€ in sod., 2006).
Moski se bolj ukvarjajo s t.i. “tehni¢nimi“opravili v in izven hiSe. Skrb za otroke in ostarele
je Se vedno najveckrat zZensko delo, medtem ko si starSa igro z otroki pogosto delita.
Odlo¢anje v gospodinjstvu je pomembno za Zivljenje v kmeckem gospodinjstvu. Cerni¢
Isteni¢ (2002) ugotavlja, da skorajda ni podro¢ja sprejemanja odlocitev, kjer bi odlocal le
moSki ali le Zenska.

V kmeckem gospodinjstvu pogosto Zivita starejSi in mlajSi zakonski par. Nekako
samoumevno je, da mlajsi par izkazuje spoStovanje starejSemu paru. SposStovanje starejSih
je ena najpomembnejSih vrednot v kmeckih druzinah, ki se prenasa iz roda v rod.
Spostovanje starejSih je prisotno Ze pri majhnih otrocih, Se posebej je to izrazito na
samotnih kmetijah (Pinteri¢ in sod., 2006).

Zenske, ki Zivijo na kmetiji, si danes pogosto pois&ejo zaposlitev v nekmetijski dejavnosti.
Kmecka dekleta so poroki na kmetijo dandanes manj naklonjene kot v preteklosti iz ve¢
razlogov; ker kmecki poklic v druzbi ni cenjen, zasluzek od kmetijstva je premajhen,
izSolale so se za drug poklic, kmecki fantje nimajo Casa za sklepanje znanstev, na dezeli ni
zasebnosti in ker kmetice nimajo moZnosti izrabiti porodniskega dopusta. Kmetje danes
tako teZje dobijo Zeno, celo tisti, z dobro opremljenih in u¢inkovitih kmetij (Barbi¢, 1993).
Tudi viri drugje po svetu (Pinteri€ in sod., 2006) porocajo, da dekleta negativno vrednotijo
zaposlitev na kmetiji in s tem tudi Zivljenje na kmetiji.

2.2.3 MeSane kmetije

Kot mesSana opredeljujemo gospodinjstva, ki pridobivajo dohodek iz kmetijstva in
nekmetijskih dejavnosti ne glede na to, ali kombinirajo ve¢ virov dohodkov vsi ¢lani
gospodinjstva ali pa eni pridobivajo dohodek samo iz kmetijske, drugi pa iz nekmetijske
dejavnosti (Barbi¢, 1993).



Primozi¢ M. Vzorci obnavljanja kmeckega ... dejavniki odlo€anja ... kme€ko druzino ... Kran;.
Dipl. delo. Ljubljana, Univ. v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Oddelek za agronomijo, 2010

Da bi se zaposlil zunaj kmetije, posamezniku ni ve¢ potrebno zapustiti domacega
gospodinjstva in se preseliti v mesto, kjer je tezko priti do stanovanja in kjer je Zivljenje
mnogo drazje kot v podezelskem gospodinjstvu, ki ima vsaj nekaj obdelovalnih zemljis¢.
Dobre ceste in prometne zveze ali celo organiziran prevoz delavcev na delo in nazaj,
skrajSuje Cas, ki ga delavec porabi za pot na delo in domov. Glede na to, da je eden ali vec
¢lanov mesanega gospodinjstva redno zaposlen zunaj kmetijstva, morajo vecino dela na
kmetiji opraviti drugi ¢lani. Vendar pa to nikakor ne pomeni, da ¢lani gospodinjstva, ki so
zaposleni, ne pomagajo na kmetiji. Nasprotno, s svojim delom prispevajo k njenemu
ucinkovitejSemu delovanju. Poleg prispevka k delu in vlaganjem v kmetijo ne smemo
prezreti vrednot, ki jih iz delavskega, industrijskega in ve¢inoma urbanega okolja prinasajo
v meSano gospodinjstvo tisti, ki so zaposleni zunaj kmetije. Zaposleni ¢lani gospodinjstva,
predvsem tisti, ki opravljajo kvalificirano delo, prinasajo na kmetijo znacilnosti
industrijske proizvodnje (trzna usmerjenost, organizacija dela, nacrtovanje), ki se bistveno
ne razlikuje od znacilnosti kmetijske proizvodnje, katere osnovni cilj je pridelati ¢im vec
ob ¢im manjsih stroskih (v denarju in delu) (Barbi¢, 1993).

Opozoriti pa je potrebno na prednosti, ki jih imajo Giste kmetije pred meSanimi. Ciste

so na zemljo bolj navezani in gospodarsko prisiljeni, da jo bolj izkoris¢ajo. Zato velikokrat
hitreje kot ¢lani meSanih gospodinjstev uvidijo pomen povezovanja in sodelovanja.
Mesane kmetije so tako v primerjavi s Cistimi bolj u¢inkovite na mikro ravni, to je na ravni
samega gospodinjstva, ¢iste kmetije pa na makro nivoju, na nivoju povezovanja in
delovanja v SirSih skupnostih (Barbi¢, 1993).

2.2.4 Socialni polozaj kmeckih druzin v Sloveniji

V mnogih industrijskih drzavah so druZinske kmetije Se vedno prevladujoCa oblika
kmetovanja (Hildenbrand in Hennon, 2005).V Sloveniji je 99,8 % vseh kmetijskih
zemljiS¢ v lasti druzinskih kmetij. Od teh 99,8 % kmetijskih zemljiS¢ kar 94,8 % lastnikov
kmetijskih zemljiS¢ sami obdelujejo kmetijsko zemljisce (SURS, 2007). Velikost
slovenskih kmetij (6,3 ha) je v primerjavi s povprecno velikostjo kmetij v drugih ¢lanicah
EU (11,5 ha) dokaj majhna. Druzinske kmetije v Sloveniji pridelujejo hrano ve¢inoma za
samooskrbo (65,5 %) in se vecinoma (75 %) nahajajo v odro¢nih krajih oz. manj naseljenih
obmocjih (SURS, 2007). Zasluzek od kmetovanja je nizek, tudi do dvakrat niZji od
zasluzka, ki ga prejemajo osebe zaposlene v ostalih sektorjih (Tos, 2004). Stevilo
druzinskih kmetij Ze vrsto let strmo upada. V obdobju med letoma 1991 in 2000 se je
Stevilo druzinskih kmetij zmanjSalo za 25.000 in Se za dodatnih 10.734 v letih med 2000 in
2007 (SURS, 2007). Ta proces upadanja Stevila kmetij negativno vpliva na ohranjanje
primerne gostote naseljenosti podezelja, zagotavljanje potencialnih obdelovalnih zemljiS¢
v Casu kriznih razmer, na ohranjanje kulturne krajine in na varstvo okolja v okvirih
ekoloskega kmetovanja. Starostna struktura kmeckega prebivalstva v Sloveniji je eden
izmed vzrokov za nizko kmetijsko proizvodnjo. Po podatkih strukturnega popisa
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kmetijskih gospodarstev v letu 2005, je bilo ve¢ kot 50 % vseh anketiranih gospodarjev
starejSih od 55 let in le 19 % mlajSih od 45 let (Program ..., 2007). Poleg tega pa v
Sloveniji kar 40 % kmetij nima zagotovljenega naslednika oz. naslednice (Kovacic, 2001).

2.2.5 Dopolnilne dejavnosti na kmetiji

Druzbena situacija v nekdanjih socialisticnih sistemih se je mocno razlikovala od razmer v
drzavah zahodnega sveta. TrZni naCin in samoiniciativa sta bila bolj ali manj ovirana in
zatirana. Slovenski trg je imel na sreCo ugodnejSe notranje razmere, kjer so si kmetje
oblikovali lastne strategije preZivetja. Kot obrobna druzbena skupina so bili izloCeni iz
uradne politike, kar jih je vodilo v iskanje vrzeli za ohranitev svojih kmetij in zagotavljanje
ekonomske varnosti. Vecina kmetov je tako manjsi del svojih pridelkov prodajala preko
kmetijske zadruge in si s tem zagotovila ¢lanstvo in socialne ugodnosti. Ve¢ji del pridelka
pa je bil namenjen prostemu trgu, kjer so se sCasoma zacele razvijati dopolnilne dejavnosti
(Barbig, 2005).

Posameznikom, kmeckim gospodarstvom in podezelskim lokalnim skupnostim, so na voljo
Stevilne dopolnilne dejavnosti, v katerih se zaposlujejo in pridobivajo dohodek. Prednost
nekaterih dopolnilnih dejavnosti (npr. spominki, ro¢no izdelani predmeti...) je v tem, da se
je z njimi mo¢ ukvarjati tudi takrat, ko ni kmetijskih oziroma turisti¢nih konic (prakti¢no
skozi vse leto), tovrstne izdelke pa je mo¢ ponuditi tudi kot del turisticne ponudbe na
kmetiji (Ce se slednja ukvarja s turizmom) ali kot del turistiéne ponudbe lokalne skupnosti.
Kovacic¢ s sodelavci razlikuje tri glavne skupine dopolnilnih dejavnosti (Kovaci¢ in sod.,
2000):

- dejavnosti, ki pomenijo oplemenitenje in finalizacijo temeljne proizvodnje na kmetiji
(npr. predelava lesa in kmetijskih pridelkov, neposredno trZzenje osnovnih in predelanih
mesnih proizvodov kmetije, prodaja na domu ali na kmecki trZnici);

- domace obrti in storitvene dejavnosti s proizvodnimi sredstvi kmetije (npr. storitve s
kmetijskimi stroji, turisticna dejavnost na kmetiji, suhorobarska dejavnost);

- delo na domu.

Ob popisu kmeckih gospodarstev v letu 2000 se je z dopolnilnimi dejavnostmi na kmetiji

ukvarjalo priblizno 5 % vseh kmetij v Sloveniji (Kovaci€ in sod., 2000).

2.2.6 Ugled kmetov v druzbi

Po mnenju Kovacica in Udovca (2003) se ugled kmetov v druzbi zadnja leta zmanjSuje, pri
¢emer je njihov ugled odvisen od dveh dejavnikov: ekonomske moci in mnenja javnosti o
kmetih in kmetijstvu. Slednje je pogosto negativno. Kmetom ocita onesnaZevanje okolja s
pesticidi in gnojili, uporabo Skodljivih snovi pri predelavi hrane, neprestano zviSevanje cen
za pridelke ter prejemanje subvencij in pomoci drzave, ki izvirajo iz davkoplacevalskega
denarja, ki bi bilo lahko Kkoristneje porabljeno za druge namene. Negativho podobo
kmetov pogosto ustvarjajo mediji s premalo objektivnim ali utemeljenim porocanjem in
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komentiranjem problemov slovenskega kmeta. Kmetje teZko vplivajo na ta mnenja.
Strokovni ¢asopisi in oddaje pa so namenjeni kmecki populaciji in ne doseZejo ostalih
slojev prebivalstva. Dober pokazatelj cenjenosti kmetijskega poklica kazejo raziskave
Slovenskega javnega mnenja na lestvici druzbene uglednosti poklicev (Tos, 2004).

Preglednica 1: Ugled poklicev - povprecje na lestvici (1 - zelo majhen, 5 - zelo velik)
(Tos, 2004)

Poklic Povprecje tock Rang
Zdravnik 4,18 1
Znanstvenik 3,98 2
Univerzitetni profesor 3,93 3
Direktor velikega podjetja 3,86 4
Sodnik 3,75 5
Raziskovalec 3,69 6
InZenir 3,62 7
Minister 3,5 8
Medicinska sestra 3,47 9
Ucitelj 3,46 10
Novinar 3,43 11
Poslanec 3,26 12
Oficir 3,18 13
Duhovnik 3,17 14
Obrtnik 3,16 15
Policist 3,1 16
Lastnik majhnega podjetja 3,04 17
KV delavec 2,95 18
Knjigovodja 2,94 19
Kmet 2,86 20
Prodajalec 2,8 21
NKYV delavec 2,48 22

2.3 (SAMO)OBNAVLJANJE KMECKEGA PREBIVALSTVA

Kmetija kot gospodarski obrat je neposredno povezana s kmecko druZino, ki ima obrat v
lasti in se ukvarja s kmetijsko pridelavo. Ana Barbi¢ (1993) je ugotavljala, da so se
pomena kmecke druzine za gospodarsko uspesSnost kmetije zavedali tako kmetijski
strokovnjaki Republiske uprave za pospeSevanje kmetijstva, ki so v vsakdanjih stikih s
kmeckimi druZinami neposredno spoznavali soodvisnost kmecke druzine in kmetije, kot
sami kmetje, ki so Ze od leta 1988 ob ustanovitvi Slovenske kmecCke zveze in Zveze
slovenske kmecke mladine v program vkljucili zahtevo po 'celovitem in vsestranskem
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razvoju druzinskih kmetij, vasi in podeZelja, ki bo mladim omogocil ¢loveka dostojno,
polno Zivljenje na vasi (Barbic, 1993).

V Sloveniji so druZinske kmetije Se vedno prevladujoca oblika kmetovanja, saj
predstavljajo kar 99,8 % skupnega Stevila kmetijskih gospodarstev v Sloveniji (Program
..., 2007). Ob popisu kmetijstva v letu 2000 je bilo v Sloveniji 93.213 druZinskih kmetij in
131 kmetijskih podjetij. Velikost povpre¢ne kmetije se je v ¢asu med popisoma 1991 in
2000 povecala iz 4,1 na 5,6 ha kmetijskih zemljiS¢, a je 3,5 krat manjSa od povprecja vseh
drzav c¢lanic EU. Povecuje se deleZ gospodarstev z 10 in ve¢ ha kmetijskih zemljis¢ ter
hkrati zmanjSuje delez kmetij z 1 do 10 ha (SURS, 2002).

Glavni problem ohranjanja druzinskih kmetij v Sloveniji ni bilo le nasledstvo, kot je
ugotavljala Barbiceva (1992), temvec tudi teZave naslednikov, da bi dobili Zeno in si
ustvarili druzino. Ovire, ki so odvracale dekleta od poroke na kmetijo, so zadevale tako
individualno raven kot raven kmeckega gospodinjstva in podezelske skupnosti.

Procese samoobnavljanja kmeckega sloja v Sloveniji so tako dolocali dejavniki, ki so
mlade silili, da so zapustili kmetijo in vas, kot tudi dejavniki, ki so jih v kmetijstvu in na
podeZelju zadrZevali. Pri tem je Barbiceva (1993) omenila Se dejavnike, ki so mlade
motivirali k delu v drugih dejavnostih in Zivljenju v mestu. Od prisotnosti oz. motivacijske
moci enih ali drugih je bila odvisna odlocitev vsakega mladega Cloveka, h kateri pa je
mnogo prispevala prav moZznost, da si bodo lahko ustvarili druZino na lastni kmetiji.

2.3.1 Zakaj mladi Se ostajajo na kmetiji ?

Kot je na osnovi svojega preucevanja ugotovila A. Barbi¢ (1993), so eni glavnih razlogov,
da mladi Se ostajajo v kmetijstvu, tradicija, navezanost na zemljo in starSe in pa mnenje, ki
prevladuje tudi v druzbi: 'ker nimajo druge izbire'. V raziskavo je bilo zajetih 780 kmetov
in kmetic, ki so poleg Ze zgoraj omenjenih razlogov navedli Se veselje do dela na kmetiji in
pa slabe moznosti za zaposlitev izven kmetije.

Rezultati iste raziskave, ki se nanaSajo na spol in zakonski stan, so pokazali, da je bil med
samskimi moskimi najmanjsi delez tistih, ki so kot razloge ostajanja na kmetiji navedli
navezanost na zemljo in veselje do kmeckega dela, navezanost na dom in starSe ter
pomanjkanje delovnih mest v mestih in neusposobljenost za drug poklic. Tako kot samske
kmetice, jih je tudi najmanj skrbelo drago Zivljenje v mestu. Ceprav samski kmetje obenem
ne izstopajo po vecjem delezZu tistih, ki bi bili prepricani, da je razlog ostajanja mladih v
kmetijstvu dobro urejena in mehanizirana kmetija, ali preprianje, da velikost kmetije
zagotavlja pomemben dohodek, se zdi, da v njih prevladuje optimizem, v upanju na
zboljSanje stanja v kmetijstvu.
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Samoobnavljanje kmeckega sloja in pa mozZni (Stevilnejsi) prehodi iz nekmeckih slojev v
kmecki- kot je domnevala A. Barbi¢ (1989) so Ze, v prihodnosti pa bodo Se bolj povezani z
gospodarsko uspesSnostjo kmetije in infrastrukturno opremljenostjo podezelja. Ta je
potrebna za vecjo uspeSnost in ucinkovitost samih gospodarskih dejavnosti na podeZelju
ter za dvig sploSne kakovosti Zivljenja podezelskega prebivalstva.

2.3.2 Moznost mladih kmetov, da si ustvarijo druZzino

Kmetije, s katerih so se mladi ali odselili ali niso dobili zakonskega partnerja, s katerim bi
si ustvarili druzino, so bile prej ali slej obsojene na propad. Dejstvo, da se fantje in dekleta,
ki bodo prevzeli kmetijo, teZko porocijo, je bila resna ovira za obstoj in razvoj druzinskih
kmetij (Barbic, 1989).

Na individualni ravni so imela kmecka dekleta kakor tudi kmecki fantje visoka
pricakovanja do partnerja. Ker je bilo dekletom laZje najti partnerja kot fantom, bi ti morali
odstopiti od svojih pri¢akovanj, zlasti tistih, ki so nakazovala na njihovo tradicionalno
usmerjenost (podrejeni poloZaj Zenske, nedolznost, vernost). Na ravni gospodinjstva bi se
morali odpovedati skupnemu gospodinjstvu s starSi. Na ravni podezelske skupnosti pa bi
bilo potrebno zagotoviti tak§no prometno, socialno in kulturno infrastrukturo, da bi ¢lanom
kmeckih gospodinjstev omogocala zadovoljevanje potreb in interesov, otrokom pa enake
moznosti za razvoj njihovih nagnjenj in interesov, kot jih imajo njihovi vrstniki v mestih
(Barbic, 1992).

Gasson (1990, cit. po Barbi¢, 1992 ) trdi, da naj bi bile kmecke Zenske prikrajSane v dveh
pogledih. Kot prvi€ so se soocale z upadanjem dohodka, prilagajale novim metodam dela
in so bile negotove glede prihodnosti kmetije kot druZinskega podjetja. In kot drugi¢, od
njih se je pricakovalo brezpla¢no delo na kmetij, brez kakrSne koli financ¢ne nagrade ali
vsaj osebne pohvale za dobro opravljeno delo in pa dejstvo, da so na kmetiji brez
pravic/besede glede sprejemanja odlocitev.

Mlajse samske kmecCke Zenske so kot glavne ovire pri odlocanju deklet za poroko s
kmeckimi fanti naStele sledece razloge: hkratno delo na kmetiji in v nekmetijski dejavnosti
(65,7 %), nereSen problem s porodniskim dopustom (50,7 %), podrejenost Zensk moskim
(46,3 %), nesodelovanje moskih pri gospodinjskih opravilih (46,3 %) in pa pomanjkanje
zasebnosti na vasi (31,3 %) (Barbic, 1992).

Tako samske kot tudi porocene kmecke Zenske so pripisovale vecji pomen temu, da je na
kmetiji malo Casa za otroke in pa dejstvu, da kmecki fantje ne iS¢ejo le Zene ampak tudi
delavko, kot pa kmecki fantje. Slabe ceste in prometne povezave so bile po mnenju
kmeckih Zensk in moskih ena glavnih ovir pri odlo¢anju mladih deklet za poroko na
kmetijo (Barbic, 1992).
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Na ravni podezZelske skupnosti bi morale biti komunikacija, socialna in kulturna
infrastruktura razviti do te mere, da se podeZelsko prebivalstvo ne bi pocutilo
zapostavljeno. To se je Se najbolj o¢itno pokazalo na primeru kmeckih otrok za katere so si
kmetje zeleli enakih moznosti za izobrazevanje in razvoj drugih spretnosti kot so jih imeli
njihovi vrstniki iz mest (Barbi¢, 1992).

Sele, ko bi bilo ugodeno vsem tem zahtevam, bi kmecke Zenske, bodo¢e matere in otroci,
uzivali v prednostih Zivljenja na podeZelju (Barbic, 1992).

2.3.3 Prednosti/slabosti Zivljenja na podeZelju

V stiku z mestnim nacinom Zivljenja niso samo zaposleni ¢lani kmeckih gospodinjstev,
temveC tudi tisti, ki delajo samo na kmetiji. To Se posebej velja za Slovenijo, ki ima
razmeroma dobre komunikacijske povezave med podeZelskimi in mestnimi naselji. To
pomeni, da tudi kmetje in kmetice, ki niso zaposleni in hodijo v mesto le po opravkih,
razmeroma dobro poznajo Zivljenje v mestu. V raziskavi A. Barbi¢ (1993) je kar 98 %
anketirancev menilo, da ima Zivljenje na podeZelju prednosti, 89 % pa jih je menilo, da ima
tudi pomanjkljivosti. To kaZe, da se kmetje in kmetice zavedajo tako dobrih kot slabih
strani podeZelskega Zivljenja. Anketiranci so kot prednosti Zivljenja na kmetiji navedli
delovne navade (te se nanaSajo predvsem na vzgojo otrok), zdravo Zivljenje, domace
varstvo, stik z naravo in Zivalmi ter ¢isto okolje. Ne smemo pozabiti izpostaviti vrednote,
ki zadeva odloCanje. Dejstvo, da sta kmet in kmetica sama svoja gospodarja, so visoko
vrednotili vsi anketiranci.

Zivljenje na podeZelju pa poleg zgoraj omenjenih prednosti vsebuje tudi razne
pomanjkljivosti. Med drugimi je to pomanjkljiva socialna in infrastrukturna opremljenost
podeZelja. V raziskavi A. Barbi¢ (1993) je ta razlog eden kljucnih, zaradi katerega
poroceni kmetje/kmetice niso uresnicili svojih Zelja po Stevilu otrok. Najve¢ samskih
kmetic, ki so bile anketirane v tej raziskavi, je opozorilo na prikrajSanost podeZelskih otrok
za pocitnice ter na slabSe moZzZnosti za izobrazevanje in varstvo otrok na podezelju. Tako
kot poroCene kmetice so opozorile Se na slabSe moZnosti za interesne dejavnosti in na niZjo
Zivljenjsko raven podezelskih otrok v primerjavi z mestnimi.

24 NASLEDSTVO NA KMETUI

Za kmetije je znacilno, da se nadzor nad upravljanjem in lastniStvo kmetij medgeneracijsko
prenaSata znotraj druzine (Gasson in Errington, 1993 cit. po Kerbler, 2008).

Kmecko prebivalstvo je edini del druzbe, ki sam zagotavlja svojo socio-profesionalno
reprodukcijo (Hribernik, 1994, cit. po Kerbler, 2008). Nasledstvo na kmetiji je kljucno za
njen razvoj in dolgoro¢ni obstoj (Kovacic, 1996, cit. po Kerbler, 2008). Barbiceva (2005)
omenja, da je v Sloveniji vse vecje Stevilo samskih naslednikov kot naslednic. Razlog za
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takSno stanje je v tem, da je praviloma naslednik kmetije moski, Zenske pa si poiScejo
zaposlitev zunaj kmetije. Tudi tiste, ki se porocijo na kmetijo, ponavadi opustijo zaposlitev
v prid kmetovanja in gospodinjenja. Gidarakou (cit. po Pinteri¢, 2005) ugotavlja, da je
zaposlitev za Zenske izredno pomembna - Zenske se na kmetiji pogosto lotijo dopolnilnih
dejavnosti, pridelave pridelkov za prodajo na trznici itd. To pomeni, da si najdejo svoj vir
dohodka, ki pa jih motivira, da se odlo¢ajo za delo na kmetiji. A. Barbi¢ (2005) na osnovi
lastnih preucevanj ugotavlja, da poroka na kmetijo pomeni za Zenske kar precejSnje breme.
Med drugim jim ni vSe¢ dolg delavnik in primanjkovanje prostega Casa, tezko delo,
omejeno socialno Zivljenje in pa dejstvo,da ne morejo koristiti porodniskega dopusta. Tudi
rezultati raziskav v drugih evropskih drZzavah kazejo na enake tezave — vse manj Zensk je
pripravljenih delati na kmetiji in negativno vrednotijo delo na kmetiji (Gidarakou, 1999,
cit. po Pinteri¢, 2005). Prenos posestva od starejSe na mlajSo generacijo ohranja
kontinuiteto obstoja in delovanja kmetije. Izpolnitev tega pogoja spodbuja razvoj in
napredek kmetije. Ce naslednika ni, potem manjka temeljni motiv za nadaljnje delo ter
vlaganje v kmetijo in kmetija kot proizvodna enota ugasne (Pinteri¢ in sod., 2006).

Stanje glede dedovanja kmetijskih gospodarstev v Sloveniji je v zadnjem Casu vse vecji
problem. Mladi se vse pogosteje odlo¢ajo za migracije v urbana naselja, kar pomeni, da je
vse manj dediCev, problem pa veckrat predstavlja tudi starejSa generacija, ki noce pravi ¢as
predati kmetije mlajSemu rodu. M. Kovaci¢ (2001) poudarja dva vidika problematike
nasledstva. Prvi je staranje kmeckega prebivalstva, kar pomeni vse manj delovne sile,
drugi pa starost naslednikov ob prevzemu kmetij, ki so vedno starejsi. Razloge za to lahko
iS¢emo v nepripravljenosti starejSe generacije pravocasno predati kmetije mlajSi generaciji
(Barbi¢, 1990). Praviloma je naslednik Se vedno moski. V raziskavi, ki jo je opravila A.
Barbic¢ (1993), je bila ve¢ kot polovica moskih naslednikov starih nad 30 let in priblizno
polovica od teh ni bila porocenih. Okoli 40 % slovenskih kmetij ni imelo zagotovljenega
naslednika. Enak odstotek je bilo taksnih, ki niso kazali zanimanja za kmetijsko dejavnost.
Na slovenskih kmetijah je bilo tako ve¢ samskih naslednikov kot naslednic (Barbi¢, 1993).

Prevzem kmetije pa pomeni tudi spremembo odnosov med starejSo in mlajSo generacijo.
Gospodarju vodenje kmetije daje moc, pravice, vrednost ter s tem poslusnost druzinskih
Clanov in ostalih, ki delajo na kmetiji. Gospodar ima pri predaji kmetije dostikrat
pomisleke. Kmetje so menja: “Noben ne da rad gospodarstva iz rok pred smrtjo. Ce izro¢is
posestvo, nima$ pravic, dotlej te morajo ubogati.” (Makarovic¢, 1995 cit. po Pinteric€ in sod.,
2006).

2.4.1 Dejavniki nasledstva na hribovskih kmetijah
Hribovske kmetije so eden od najpomembnejSih in trajnih vzdrZevalcev ter oblikovalcev

hribovske kulturne krajine. Na podlagi Robiceve (1990, cit.po Kerbler, 2008) clenitve
obmocij z omejenimi dejavniki za kmetovanje, so hribovske kmetije obravnavane kot
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kmetije, ki leZijo v gorsko-viSinskem obmocju, na ve¢ kot 600 m nadmorske viSine, in tudi
kot kmetije, ki leZijo pod 600 m nadmorske viSine, vendar imajo veC kot 60 % kmetijskih
zemljiS¢ v nagibu nad 35 %. Kot ugotavlja Bostjan Kerbler v svoji raziskavi (Kerbler,
2008), ima kar 60,9 % hribovskih kmetij zagotovljenega naslednika, ki bodo kmetijo
prevzeli in se Se naprej ukvarjali s kmetovanjem. Na 39,1 % hribovskih kmetij do
nasleditve ne bo prislo oz. bodo doloceni /predvideni nasledniki kmetije prevzeli, vendar se
po prevzemu ne bodo ukvarjali s kmetovanjem.

Kerbler (2008) navaja glavne dejavnike, ki vplivajo na nasledstvo na hribovskih kmetijah:

1. Lega kmetije

Bolj ko je kmetija (Casovno ali prostorsko) oddaljena od administrativnih in zaposlitvenih
srediS¢, razlicnih oblik storitvenih dejavnosti (trgovina, Sola, itd) ter prometnih poti v
dolinah, manjsa je verjetnost, da je na kmetiji naslednik zagotovljen oz. predviden in da se
bo odlocil za prevzem in nadaljnje kmetovanje.

2. Stevilo oseb na kmetiji

Ce stevilo oseb na kmetiji raste, se poveduje verjetnost za prevzem kmetije in nadaljnjo
kmetovanje ter veca spodbuda za vecjo storilnost na kmetiji. PoveCanje Stevila oseb na
kmetiji in s tem vecja verjetnost nasledstva je povezana predvsem s povecevanjem Stevila
otrok v gospodarjevi druzini.

3. Stevilo otrok moskega spola

Pri nasleditvi imajo gospodarjevi sinovi Se vedno (po tradiciji) prednost pred héerami. Te
prevzemajo kmetije, e ni druge moznosti oz. ¢e ni moskih potomcev. Glede na to, da je
skoraj vecina naslednic na hribovskih kmetijah starih pod 40 let -vecina jih je starih do
30let - lahko sklepamo, da nekateri gospodarji Se vedno upajo, da bodo lahko moskega
naslednika izbirali med vnuki ali pa bodo za to vlogo dolocili zete. Kot ugotavlja Majda
Cerni¢ Isteni¢ (cit. po Kerbler, 2008), je na slovenskih kmetijah $e vedno zelo
zakoreninjena patriarhalna ideologija, vendar Zenske takSnih odnosov v svojih druZinah
niso oznacile kot problemati¢nih.

4. Visje ali visokoSolska sploSna (nekmetijska) izobrazba

Nasledniki s sploSno vi§je- ali visokoSolsko izobrazbo se redkeje odlo¢ajo za prevzem in
nadaljnje kmetovanje in so povecini le predvideni, ne pa tudi zagotovo doloceni za
nasledstvo na kmetiji. Vzrok za to so boljSe moZnosti zasluzka v nekmetijskih dejavnostih
v katerih se lahko zaposlijo. Ce ima naslednik formalno kmetijsko izobrazbo, je verjetnost,
da bo nasledil gospodarja skoraj 100- odstotna.
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5. Ukvarjanje z dopolnilnimi dejavnostmi

Na kmetijah, na katerih se ukvarjajo z dopolnilnimi dejavnostmi, je vecja verjetnost, da bo
prislo do prevzema kmetije in da bo naslednik tudi nadaljeval s kmetovanjem. Skoraj 83 %
proucenih kmetij, na katerih se ukvarjajo z dopolnilno dejavnostjo in se bodo z njo
predvidoma ukvarjali tudi v prihodnje oz. dopolnilno dejavnost nacrtujejo, ima zanesljive
naslednike.

6. Subvencije

Subvencije imajo pozitiven vpliv na nasledstvo na kmetijah, vendar pa je opuscanje kmetij
Se vedno pogostejSe na obmocjih z omejenimi dejavniki za kmetijstvo, na katerih dobivajo
kmetije vi§je subvencije, kot na kmetijsko ugodnejsih obmocjih.

Kmetje, ki so prejeli subvencijo za pomo¢ mladim kmetom, danes kazejo pozitivne
lastnosti pri razvoju kmetije, v primerjavi s kmeti, ki take subvencije niso prejeli.
Subvencije sluzijo kot pomo¢ pri ohranjanju druZinskih kmetij, to pa se odraza tudi pri
skrbi mlajsih druzinskih ¢lanov za starejsSe.

7. Dohodki kmetije

Ce v skupnem dohodku na kmetiji prevladujejo dohodki, ki izvirajo iz virov na kmetiji, je
vi§ja verjetnost nasledstva, kot ¢e prevladujejo dohodki iz virov zunaj kmetije. Razlog za
to je tesnejSa navezanost na kmetijo in bolj privzgojeno veselje do dela na takSni kmetiji,
kot pa na kmetijah, na katerih pridobivajo ve¢ji delez dohodkov iz virov zunaj kmetije.

8. Velikost kmetije

Velikost kmetije je pomembne;jsi dejavnik kot dohodek na kmetiji. Izrazimo jo lahko kot
povriino kmetijskih zemlji¢ v uporabi (KZU) ali kot $tevilo glav velike Zivine (GVZ). Ne
glede na to, s katerim kazalcem je izraZena, ima velikost kmetije pozitiven vpliv, vecja je
velikost kmetije, ve¢ja je verjetnost nasledstva na njej. V povprecju imajo kmetije z
zagotovljenim nasledstvom v uporabi ve¢ kmetijskih zemljis¢ (8,9 ha) in veC Zivine kot
kmetije, na katerih do nasleditve ne bo prislo. Najvecji delez kmetij (60,4 %) brez
zagotovljenega nasledstva ima manj kot 5 ha KZU.

2.4.2 Dedovanje kmetijskih gospodarstev

7. Zakonom o dedovanju kmetijskih gospodarstev (1995) se ureja posebnosti pri dedovanju
kmetijskih gospodarstev (v nadaljnjem besedilu zascitenih kmetij), ki preprecuje drobitev
zaSc¢itenih kmetij kot kmetijskih oz. kmetijsko-gozdarskih gospodarskih enot, omogoca
njihov prevzem pod pogoji, ki dedi¢a preve¢ ne obremenjujejo, ter ustvarja moznosti za
ohranitev in krepitev gospodarske, socialne in ekonomske funkcije zaScitenih kmetij.
Zascitena kmetija obsega najmanj 5 ha in ne potrebuje ve¢ kot 100 ha primerljive
kmetijske povrsine, ter vse kar sestavlja gospodarsko celoto in rabi za redno kmetijsko in
gospodarsko proizvodnjo, ter z njima povezane dejavnosti.
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V zaSliteno kmetijo spadajo poleg kmetijskih zemljiS¢ tudi gozdovi, gospodarska in
stanovanjska poslopja, skupaj z zemljiSc¢i, ki so potrebna ali namenjena za redno uporabo
stavbe (funkcionalna zemljis¢a), kmetijski stroji, orodja in Zivina, s kmetijo povezane
s Clanstvom lastnika v kmetijski zadrugi,... zasCiteno kmetijo deduje praviloma samo en
dedi¢. Le pod posebnimi pogoji je lahko ve¢ dedicev (Zakon o dedovanju kmetijskih
gospodarstev, 1995).

Ce ni nobenega zakonitega dedi¢a, ki bi izpolnjeval posebne pogoje za dedovanje zasGitene
kmetije v skladu z dolocbami od 7. do 12. ¢lena ZDKG, dedujejo kmetijo vsi dedici, ki so
po sploSnem, zakonitem dednem redu poklicani k dedovanju. V tem primeru se sme
zaiCitena kmetija izjemoma razdeliti po fizi¢nih delih (13. ¢len ZDKG, 1995). Steti je
treba, da velja reSitev tudi za primere, ko se vsi dedici, ki izpolnjujejo posebne pogoje za
dedovanje kmetije, dedovanju odpovejo ali so dedno nevredni '(Klemenéi¢, 2002).

Kmetije, ki niso zascitene, se dedujejo po zakonu ali po oporoki (Zakon o dedovanju,
1976).

2.4.3 LastniStvo kmetij

Podatki o spolu gospodarja na kmetijah govorijo v prid moskih. V Popisu prebivalstva leta
1991 se je za gospodarja kmetije izreklo 69 % moskih, v Popisu kmetijskih gospodarstev
leta 2000 pa kar 73 %. PaC pa preseneCa dejstvo, da je najve¢ gospodaric na Cistih
kmetijah, torej na kmetijah, kjer je pridobljeni dohodek izklju¢no iz kmetijske dejavnosti.
Tega pojava ne moremo pripisovati morebitni vecji enakopravnosti kmeckih Zensk na
Cistih kmetijah. Razlog najveckrat lezi v ostarelih, oslabljenih mozeh, ki ne morejo vec
upravljati kmetije oz. po mozevi smrti prevzamejo vlogo gospodarice njihove Zene. Vloga
gospodarja in lastniStvo nad kmetijo sta skorajda povezana dejavnika. LastniSki odnosi se
spreminjajo hitreje kot statusne vloge posameznika, saj kar polovica moskih ob poroki del
kmetije prepiSe svoji Zeni (Barbi¢ 2005).

! Dedna nevrednost je izjema od splo§nega pravila, da dedi¢ ima dedno sposobnost. Dejstva, ki jih za odvzem
sposobnosti dedovanja po zapustniku predvideva zakon, mora dokazati tisti, ki dedno nevrednost uveljavlja.
Po logiki stvari drugacna odlocitev ni mozna, saj negativnega dejstva - da ne obstajajo razlogi za dedno
nevrednost — ni mogoce dokazovati oz. bi bilo tako dokazovanje neprepric¢ljivo (Internetni vir 13).
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2.5 PROCESI DEAGRARIZACIE IN URBANIZACIE SLOVENSKEGA
PODEZELJA

Eden glavnih elementov v procesu diferenciacije podezelja in oblikovanja razli¢nih tipov
podezelja je bila industrializacija, ki sta jo spremljala rast v industriji zaposlenega
prebivalstva in posledi¢no hiter upad deleZza kmeckega prebivalstva (Klemenci¢, 2002). Po
slovenski osamosvojitvi je zaradi racionalizacije v industriji in z njo povezanega propada
nekaterih velikih industrijskih obratov, pricelo hitro upadati Stevilo v industriji zaposlenega
prebivalstva. To je privedlo do oblikovanja nove socialne skupine nezaposlenega
prebivalstva in s tem povezanih Stevilnih novih (zlasti socialnih) problemov (Klemencic,
2002). Tako so se obrti prijeli tudi nekdanji v industriji zaposleni polkmetje, ki so
razpolagali z majhno posestjo (hiSa in gospodarsko poslopje ter dvoriSce ob kmeckem
domu). Gospodarsko poslopje je sluzilo kot delavnica in skladisce, hiSa pa poleg bivalis¢a
Se kot pisarna. Podrobnejse raziskave kazejo, da je okrog 20 odstotkov novih podjetnikov
izkoristilo za organizacijo podjetij navedene prednosti svojih kmeckih domov (Klemencic,
2002). Sirjenje proizvodne obrti na gravitacijska zaledja centralnih krajev ter drugih
zaposlitvenih centrov je prispevalo k oblikovanju urbaniziranega podeZelja in kréenju
Stevila kmeckega prebivalstva na minimum (leta 1869 je bil delez kmeckega prebivalstva
81,4 %, leta 1953 se je razpolovil na 40.4 %, leta 1991 pa je padel na skromnih 7,6 %)
(Klemencic, 2002).

2.5.1 Posebnosti preobrazbe podezelja v Sloveniji

Na Sirjenje urbanizacije v Sloveniji sta vplivala razvoj prometne infrastrukture in hitra
motorizacija, ki sta dnevnemu migrantu omogocila hitrejsi dostop do delovnih mest kot v
obdobju, ko je bil Se vezan na javni prevoz. Posebnosti razvoja urbanizacije in
gospodarskega napredka v Sloveniji se kaZejo tudi v specifi¢ni podobi urbane podeZelske
krajine. Njena glavna znacilnost je, da je prebivalstvo, ki se je vkljucilo v neagrarne
dejavnosti, v veliki meri obdrzalo svojo zemljo in jo marsikje Se danes obdeluje. To je v
preteklih obdobjih privedlo do vecanja Stevila tako imenovanih polkmeckih obratov,
oziroma delavsko-kmeckih druZin (Klemencic, 2002).

Ob uvedbi socialisticnega nacina gospodarstva je bilo v teznji po oblikovanju velikih
zaokroZenih parcel kmetom odvzetih ve¢ kot 10 % najugodnejSih zemljiS¢ za kmetijsko
obdelavo. Ta zemlja je pomenila osnovo za oblikovanje velikih drZavnih agrokombinatov,
ki naj bi predstavljali temelj uspeSnejSega trZznega gospodarstva. Poleg nacionalizirane
zemlje kmetov so agrokombinati nastajali tudi na kompleksih nacionalizirane veleposesti
ter cerkvene zemlje. To odtujevanje zemlje, ki je v glavnem potekalo na racun bolj ali
manj prisilnega odkupa ali odvzema, je Ze tako slabo zemljisko strukturo kmetov Se bolj
poslabsalo (Klemencic, 2002).
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Velikost posesti gospodinjstev s kmeckim gospodarstvom, ki mocno zaostaja za
primerljivo velikostjo posesti v drzavah EU, predstavlja v Sloveniji enega pomembnejSih
dejavnikov oblikovanja specifi¢ne oblike kulturne pokrajine in specificnega razvoja
strukture nekmeckega, polkmeckega in kmeckega prebivalstva. (Klemencic, 2002).

Na perifernih demografsko ogrozenih obmocjih, ki obsegajo ve€ino gorskih ali gricevnatih
obmocij alpskega, subpanonskega in kraskega sveta, pa lahko sledimo intenzivnemu
opuscanju obdelanih zemljiS¢, zlasti tistih, ki so oddaljena od kmetije (na primer v jasah
sredi gozda) in za kmetijsko izrabo neprimernih zemljiS¢. Vzroke za to moramo iskati v
slabi prometni infrastrukturi, staranju prebivalstva, odseljevanju in nizkemu naravnemu
prirastku. Za slovensko podeZelje je znacilno tudi nazadovanje deleza aktivnega kmeckega
prebivalstva. Ta proces se uveljavlja tako na razvitih urbanih kakor tudi na perifernih
oziroma demografsko ogroZenih obmocjih, saj velikost kmetije in celotna zemljiSka
struktura slovenskemu kmetu ne omogocata konkurencne kmetijske proizvodnje v
primerjavi z dezelami EU (Klemencic, 2002).

2.6 STANIJE SLOVENSKEGA KMETIJSTVA PO VSTOPU V EU

Cilj skupne evropske kmetijske politike je ohraniti veliko bogastvo kmetijskih dejavnosti
na podeZelju ter ohraniti evropski podeZelski prostor Ziv, ga vkljucevati v ekonomijo z
njegovimi endogenimi viri in lokalnimi iniciativami. Slovensko kmetijstvo Se zmeraj nosi
breme preteklosti. Desetletja se je razvijalo v specificnem politi¢no-ekonomskem okolju,
ki ni bilo naklonjeno zasebnemu kmetovanju. Posledice tega odnosa se odrazajo na
danasnji agrarni strukturi in razvojni ravni kmetijstva. Medtem ko sta se v zahodni Evropi
razmeroma hitro povecevali velikost obratov ter specializacija pridelave, se je od leta 1945
pa vse do devetdesetih let prejSnjega stoletja v Sloveniji odvijal ravno obraten proces s
slabSanjem zemljiSke in posestne strukture, ohranitvijo nizke stopnje profesionalizacije ter
razmeroma nizke delovne intenzivnosti. Zaradi decentraliziranega regionalnega razvoja, ki
je omogocal blizino delovnih mest, se je izoblikovala posebna socioekonomska struktura
kmetijskih gospodarstev, kjer prevladujejo meSane kmetije, ki kombinirajo dohodke iz
razli¢nih virov in kjer je kmetijstvo pogosto predvsem dodatna ter ne glavna aktivnost.
Spremembe v devetdesetih so pospeSile proces koncentracije in specializacije, vendar v
strukturi Se vedno prevladujejo mesane kmetije (Program ..., 2007). Kmetijstvo v Sloveniji
se sooCa s prestrukturiranjem, nizka produktivnost in neugodna struktura pa le Se
poveCujeta pomen vkljuevanja drZzave za izboljSanje teh razmer. Slovensko kmetijstvo
ima izrazit dohodkovni problem. Dohodki v kmetijstvu zaostajajo za povprecnimi dohodki
v gospodarstvu kar za okoli 50%. Z vstopom v Evropsko unijo so cene kmetijskim
izdelkom mocno padle, spremenila pa se je tudi struktura ustvarjenega dohodka (Program
wery 2007).



19

Primozi¢ M. Vzorci obnavljanja kmeckega ... dejavniki odlo€anja ... kmecko druzino ... Kranj.
Dipl. delo. Ljubljana, Univ. v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Oddelek za agronomijo, 2010

Neugodna je tudi struktura kmetijskih delovnih moci. Visoko zastopane so delovne moci v
pozni aktivni dobi ali zunaj nje, pa tudi izobrazba je v povprecju skromna. Kar 59 %
gospodarjev, ki so nosilci odlo¢anja na kmetijah, ima konc¢ano zgolj osnovno $olo ali je
brez formalne izobrazbe in le 15 % gospodarjev ima koncanega vsaj enega od programov
kmetijskega izobraZzevanja (SURS, 2002).
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3 MATERIALI IN METODE

3.1 IZBOR KMETI IN OBLIKOVANJE VPRASALNIKOV ZA INTERVJUJE

Tehnika zbiranja podatkov, ki smo jih v svoji nalogi uporabili, je bil strukturirani ali
usmerjeni intervju. VprasSanja, ki smo jih zastavili intervjuvancem so bila Ze v naprej
zapisana in se jih med sprasevanjem sogovornikov ni spreminjalo. Vprasalnike smo
sestavili glede na postavljene raziskovalne hipoteze. Sogovorniki so lahko prosto
odgovarjali in tako izrazili svoja mnenja, staliSCa in poglede o vprasSani tematiki. Z
intervjuji smo v raziskavo vkljucili manjSe Stevilo udeleZzencev, ki nam niso dali
reprezentativne slike pojava, kot bi bilo to mogoce s kvantitativnimi analizami, a so nam
omogocili prepoznavanje dejavnikov, ki ta pojav doloCajo in njihovo medsebojno
povezanost. V diplomski nalogi smo z usmerjenimi intervjuji, ki smo jih izvajali z
razli¢nimi sogovorniki, ugotovili, kakSna so njihova razmisljanja o slovenskem kmetijstvu
po vstopu Slovenije v EU, njihovih zacetkih dela na kmetiji in situaciji na njej. Prav tako
smo pridobili informacije in mnenja kmetov o Zivljenju na kmetiji in o predaji kmetije
bodoc¢im naslednikom. V raziskavi smo uporabili vprasSanja, ki smo jih sestavili ob pomoci
izr. prof. dr. Majde Cerni¢ Istenig.

Vprasalnik za gospodarje kmetij je bil sestavljen iz dvanajstih vpraSanj z podvpraSanji
(Priloga A). VpraSalnik za naslednike je bil sestavljen iz sedmih vprasanj z podvpraSanji
(Priloga B). Vprasalnik, ki smo ga sestavili za naslednika kmetij, ki Ze opravljata vlogo
gospodarja pa vsebuje Stirinajst vprasanj z podvprasanji (Priloga C).

Intervjuvance smo izbrali glede na kraj bivanja, zato se vse kmetije na katerih so bili
opravljeni intervjuji nahajajo na obmoc¢ju upravne enote Kranj. Intervjuvanci, ki so bili
pripravljeni odgovarjati na vpraSanja prihajajo iz 4 ob¢in, ki spadajo pod upravno enoto
Kranj, in sicer Cerklje na Gorenjskem, Kranj, Naklo in Sendur.

3.2 IZVEDBA INTERVJUJEV

Za izvedbo intervjujev smo dolocili dve ciljni skupini: gospodarje druzinskih kmetij in
njihove naslednike.

Intervjuje smo opravili na devetih kmetijah in na vseh, razen dveh, intervjuvali gospodarja
kmetije in potencialnega naslednika. Na sedmih kmetijah smo tako intervjuvali sedem
gospodarjev in sedem naslednikov na dveh pa samo naslednika (zaradi bolezni nismo
uspeli opraviti intervjuja s trenutnima gospodarjema, zato smo intervjuvali naslednika in
jima tudi priredili vpraSanja), ki pa sta prakti¢no Ze gospodarja kmetije, saj kmetijo vodita
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in z njo upravljata Ze dalj ¢asa. Njun vpraSalnik sestoji iz kombinacije vpraSanj za
naslednike in gospodarje.
Med intervjuvanci so prevladovali moski gospodarji in moski nasledniki, razen v treh

primerih kjer bo kmetijo prevzela Zenska. Intervjuji so bili izvedeni februarja in marca
2010.
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4 REZULTATI

4.1 OSNOVNIPODATKI O INTERVJUVANCIH IN NJIHOVIH KMETIJAH

Kmetije na katerih so bili opravljeni intervjuji, lezZijo v gorenjski regiji, to¢neje na obmocju
UE Kranj. Skoraj vse so usmerjene v Zivinorejo oz. prirejo mleka in mesa, razen na kmetiji
v ob¢ini Kranj, kjer pridelujejo vrtnine. Ena izmed kmetij (kmetija D1), se nahaja na
nadmorski visini ¢ez 600 m, kar jo uvr§¢a med hribovske kmetije. To je tudi najmanjSa
kmetija in edina, kjer kmetujejo le Se zaradi samooskrbe.

Posamezne kmetije smo razdelili po ob¢inah in jih pregledno predstavili v prilogi D.

4.1.1 Opisi kmetij

KMETUA Al

Kraj: Naklo

Kmetija se nahaja v obCini Naklo. Gre za veliko druzinsko kmetijo, kjer se ukvarjajo z
Zivinorejo oz. s prirejo mleka. Obdelujejo 27 ha kmetijskih zemljis¢, v hlevu pa imajo
okoli 90 krav molznic. Prireja mleka je glavna in tudi edina dejavnost na kmetiji. DruZino
sestavljajo gospodarjeva mati, zakonski par in dva otroka, starejsi sin in h¢i. Sin bo tudi
nasledil kmetijo, zato se je odloCil za Studij zootehnike in se tako Se bolj posvetil
kmetijstvu.

KMETUA A2

Kraj: Naklo

Tudi kmetija A2 se nahaja v ob¢ini Naklo in tudi v tem primeru gre za druzinsko kmetijo.
To je velika druZina, saj je v njej kar 10 otrok — od tega kar osem deklet, zakonski par,
gospodarjeva mati in sestra. Ukvarjajo se z Zivinorejo oz. prirejo mleka in obdelujejo 20 ha
kmetijskih zemljis¢. Kmetijo bo prevzel najstarejSi sin, ki se je po koncCani srednji
avtomehanicni Soli vpisal na srednjo kmetijsko Solo, z namenom, da bo lahko prevzel
kmetijo, ki spada med zasc¢itene kmetije.

KMETUA A3

Kraj: Naklo

Tretja kmetija iz obCine Naklo je prav tako druZinska kmetija, kjer se ukvarjajo z
Zivinorejo oz. prirejo mleka in gozdarstvom. Druzino sestavljata zakonski par z dvema
otrokoma in gospodarjeva mati. Obdelujejo 20 ha kmetijskih povrSin in 3,5 ha gozda, v
hlevu pa imajo 50 krav. Starejsi sin, ki bo prevzel kmetijo, Studira zootehniko, mlajsa h¢i
pa obiskuje Filozofsko fakulteto.
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KMETUA A4

Kraj: Naklo

Zadnja kmetija iz obCine Naklo, prav tako druZinska kmetija, je danes zdruZena s kmetijo
nasledni¢inega moza. Kmetiji skupaj obdelujeta kar 54 ha kmetijskih zemljis¢, na kmetiji
kjer je bil opravljen intervju, se poleg Zivinoreje, prasiCereje in perutninarstva ukvarjajo Se
s sirarstvom. Svoje izdelke prodajajo na domu in trznici. Ze prej so delali svojo skuto in
smetano, za sirarno pa so se odlocili, ker so Zeleli dvigniti vrednost svojemu izdelku. Ideja
se je izkazala za dobro, saj je kmetija danes zelo uspes$na, njihovi izdelki pa so vse bolj
prepoznavni. Intervju smo opravili samo z naslednico, ki je to le Se na papirju. Kmetijo
vodi Ze dalj Casa skupaj z moZem, s katerim 1imata 3 otroke. Naslednika Se nimata
dolocenega.

KMETUA B1

Kraj: Kranj

Kmetija B1 se nahaja v ob¢ini Kranj, njena glavna dejavnost je pridelovanje vrtnin.
Obdelujejo 17 ha kmetijskih zemljis¢, od katerih jih imajo 7 v najemu. DruZino sestavljajo
zakonski par in trije otroci. Na kmetiji se ukvarjajo tudi z dopolnilno dejavnostjo, in sicer s
kisanjem zelja ter prodajo na domu. S to dopolnilno dejavnostjo lazje prodajo svoj pridelek
in si s tem zagotovijo boljSi dohodek. Naslednik kmetije je najstarejsi sin, ki je zaposlen
izven kmetijskih dejavnosti.

KMETUA B2

Kraj: Kranj

Kmetija B2 je druZinska kmetija, ki je postala ekoloSka odkar jo je v upravljanje dobil
bodoci gospodar. Kmetijo bo uradno prevzel po smrti svojih starSev. Intervju smo opravili
samo z njim, saj je sedanji gospodar zelo bolan. Na 10 ha pridelujejo Sparglje, krompir in
razli¢na Zita. Prav tako se ukvarjajo z Zivinorejo oz. prirejo mleka in mesa. V zadnjem letu
so postavili mlin za izdelavo razli¢nih vrst moke. Svoje izdelke prodajajo tudi na domu.
Druzino sestavljajo zakonski par, trije otroci in gospodarjeva starSa. Naslednik Se ni
dolocen, je pa interes najstarejSega sina, kakor mi je zatrdil intervjuvanec, izredno prisoten.

KMETUA B3

Kraj: Kranj

Kmetija B3 se nahaja v obCini Kranj kjer se poleg Zivinoreje in prireje mleka, Ze dvajset let
ukvarjajo s sirarstvom. Druzino sestavljajo zakonski par in njuni Stirje otroci. Obdelujejo
okrog 30 ha kmetijskih zemljiS¢, na kmetiji pa imajo skupaj priblizno 80 Zivali, od tega 40
krav molznic. Svoje izdelke prodajajo na domu in trZnici ter v nekaterih specializiranih
trgovinah. Za sirarno so se odlocili zaradi dejstva, da samo s prodajo mleka ne bodo
normalno Ziveli. Od Stirih otrok bo mlajsi sin tisti, ki bo prevzel kmetijo. Njemu je to delo
najblizZje, z veseljem ga opravlja in zato se je odlocil Se za Studij Zivinoreje. Danes je star
22 let, lastne druZine $e nima.
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KMETUA C1

Kraj: Senéur

Kmetija C1 lezi v ob&ini Sendur. Tudi ta kmetija je druZinska in jo sestavljajo zakonski
par, njuna edina h¢i in gospodarjeva mama. Usmerjeni so v Zivinorejo oz. prirejo mleka in
obdelujejo 25 ha kmetijskih zemljiS¢ od katerih imajo 15 ha v najemu. V hlevu imajo 77
krav, vecinoma molznic. Naslednica kmetije je torej edina h¢i, ki koncuje Studij
agronomije. Sama druZine Se nima, stara pa je 26 let.

KMETUA D1

Kraj: Cerklje na Gorenjskem

Ta majhna druZinska kmetija lezi na nadmorski viSini 655 m in se nahaja v ob¢ini Cerklje
na Gorenjskem. Je edina kmetija med devetimi, ki zaradi svoje lege spada med hribovske
kmetije. DruZino sestavljajo starejSi zakonski par in najmlajSa h¢i (starejSi dve sestri sta se
odselili) s svojim partnerjem. Kmetija deluje predvsem za samooskrbo, saj obdelujejo le
okoli 2 ha kmetijskih povrSin, v hlevu pa imajo 3 krave in 1 telicka. Najmlajsa h¢i, ki bo
kmetijo tudi prevzela in njen partner sta oba zaposlena, vendar oba tudi rada delata na
kmetiji in se ji zato posvecata v prostem casu. Otrok zaenkrat Se nimata, Zelita pa si najvec¢
dva.

4.2 ANALIZA INTERVJUJEV

Analize intervjujev smo se lotili tako, da smo podrobno pregledali dobljene odgovore in
bili pozorni na razlike med njimi. Osredotocili smo se na informacije, za katere smo
menili, da so posebej pomembni.

4.2.1 Gospodarji

Intervjuje, ki smo jih opravili z gospodarji izbranih kmetij, so bili sestavljeni iz 12 vprasanj
in podvprasanj. Z njimi smo Zeleli ugotoviti zakaj so se odloc¢ili za kmetovanje, kakSne so
po njihovem mnenju druzbene in ekonomske razmere v slovenskem kmetijstvu po vstopu v
EU in kje vidijo reSitve. Vprasanja za gospodarje se nahajajo v prilogi A.

4.2.1.1 Odlocitev za prevzem kmetije in zadovoljstvo z izbiro

Vsi intervjuvani gospodarji so na kmetiji Ze od malega in so vsi prevzeli kmetijo po svojih
starSih. V vseh primerih gre za moSke potomce, torej moske gospodarje. Na kmetijah A4 in
B2 prepis e ni bil uradno narejen, a sta naslednika Ze lep ¢as neuradna gospodarja kmetij.

Razlogov za prevzem kmetije je ve¢. Stirje intervjuvani gospodarji so bili edini sinovi v
druZzini kar je bil zanje glavni razlog, da so prevzeli kmetijo svojih starSev (kmetije Al, B1,
B2, B3). Trije intervjuvanci (kmetije A2, A4, DI) so bili najmlajSi v druzini, njihovi
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starejSi bratje in sestre so odsli Studirat, sami pa so ostali na kmetiji s svojimi starsi in zato
tudi prevzeli kmetijo. Prevzem kmetije sta kot nekaj samoumevnega vzela gospodarja s
kmetij A2 in A4. Vecino intervjuvancev delo na kmetiji veseli in ga opravljajo Ze od
otrostva (kmetije A3, A4, B2, B3, Cl1).

Starost intervjuvancev ob prevzemu kmetije je bila v vec€ini primerov med 22 in 25 let.
Izstopajo kmetija B1, kjer je intervjuvanec zaradi smrti oCeta kmetijo podedoval Ze pri
petnajstih letih, kmetija A4, na kateri bo naslednica (trenutna neuradna gospodarica) ob
prevzemu stara 36 let in pa kmetija B2, kjer bo kmetija predana Sele ob smrti trenutnega
gospodarja (Ceprav je zZe dolgo ne vodi vec on).

Na vprasanje, ali so danes zadovoljni s svojo izbiro, so vsi intervjuvanci odgovorili
pritrdilno, vendar so izrazili tudi precej nezadovoljstva zaradi trenutne gospodarske krize
in posledi¢no razmer na kmetijskem trgu (Al, A3, A4, B1, B3, DI1).

Intervjuvance smo vprasali Se, ali bi se v primeru Se ene moZnosti, spet odlocili za poklic
kmetovalca ali bi izbrali drugo poklicno pot? S tem smo Zeleli izvedeti ali so intervjuvanci
zadovoljni s svojo izbiro poklica oz. ali bi se danes odlo¢ili drugace. Sest intervjuvancev
od devetih bi se ponovno odlo¢ilo za poklicno pot kmetovalca (kmetije Al, A2, A4, BI,
B2, B3), trije pa se glede na danaSnje razmere in situacijo v kmetijstvu za poklic kmeta
verjetno ne bi odlocili.

4.2.1.2 Pogoji za kmetovanje neko¢ in danes

Pri tem vpraSanju nas je zanimalo mnenje intervjuvancev o pogojih za uspe$no
kmetovanje, ki jih imajo danes mladi v primerjavi s ¢asom, ko so sami zaceli kmetovati.
Kar pet intervjuvancev (kmetije Al, A3, B1, B3, C1) je mnenja, da so bili pogoji v Casu
njihovih zacetkov, kar se tice tehnologije in strojev, precej slabsi, vendar so bile odkupne
cene pridelkov boljSe. Intervjuvanci so kot danasnje slabe pogoje oznacili pre-strogo
zakonodajo in neizenacenost slovenskih kmetov z evropskimi (kmetija A2, A3, B1, B3,
D1).

4.2.1.3 Ugled kmeckega poklica v druzbi

Pri tem vpraSanju so se vsi, razen gospodarja na kmetiji B3, strinjali, da kmecki poklic
danes ni dovolj cenjen. Intervjuvanec na kmetiji B3 meni, da ne gre samo za cenjenost
kmeckega poklica, ampak za nestrpnost druzbe do kmeckega prebivalstva, zaradi narave
njihovega dela.
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B3: “ Ne gre za cenjenost. Zdi se mi, da se v danasnjem casu povecuje nestrpnost drugih
prebivalcev, do kmetov. Kar na enkrat smo najvecji onesnaZevalci okolja, ceprav smo v
manjsini...”

Intervjuvanec na kmetiji B2 omenja nerazumevanje kmetijskega poklica. Gospodar na
kmetiji A1 meni, da je beseda 'kmet' Se vedno pogosto uporabljena kot Zzaljivka. Da je
poklic s strani druzbe zani¢evan, pa odgovarjata intervjuvanca na kmetijah A2 in CI.

4.2.1.4 Zanimanje mladih za kmecki poklic

Skoraj vsi intervjuvanci (kmetije Al, A2, A3, A4, B1, B2, C1, DI) menijo, da je
zanimanje mladih za kmecki poklic slabo oz. ga skoraj ni. Vzroke vidijo predvsem v delu
oz. naravi samega dela, saj je treba vsak dan opravljati tezka fizi¢na dela, ki pa so povrh
vsega Se slabo placana, in pa zelo malo prostega Casa. Kot enega izmed vzrokov za
nezanimanje mladih za kmetovanje so na kmetijah A2, A4, B1, B2, C1 in D1 navedli slabe
dohodke na kmetiji, povezane s slabimi odkupnimi cenami pridelkov.

Izjema je intervjuvanec s kmetije B3, ki meni, da je zanimanje za kmecki poklic veliko.

B3: ~ Ce pogledamo na naSe dvorisce, potem je zanimanje veliko (smeh). Veliko vaskih
fantov nam dostikrat priskoci na pomoc, ceprav doma nimajo kmetije. Take ljudi vedno z
veseljem sprejmemo. Tako da se mi zdi, da v kmetijstvu je perspektiva.”

4.2.1.5 Prednosti in slabosti Zivljenja na kmetiji ter pogoji za ustvarjanje druzine

Zanimalo nas je, kak$ni so pogoji za ustvarjanje druZine na podeZelju in kaj je tisto, kar
intervjuvanci ocenjujejo za prednost oz. slabost Zivljenja na kmetiji.

Vsi intervjuvanci so odgovorili, da je najve¢ja prednost Zivljenja na kmetiji dejstvo, da si
sam svoj gospodar. Sestim med njimi (kmetije A2, A4, B1, B2, B3, D1) se zdi, da je velika
prednost tudi vsakodnevni stik z naravo in delo z Zivalmi. Kot najvecjo slabost so vsi
intervjuvanci navedli pomanjkanje prostega ¢asa.

Glede pogojev za ustvarjanje druzine med intervjuvanci ni enotnega mnenja. Pet (kmetije
Al, A3, B2, B3, Cl) jih meni, da kmecki fantje oz. dekleta teZko dobijo ustreznega
partnerja/partnerico, ki bi bil/bila pripravljen/pripravljena z njim/njo ustvariti druZino in
delati na kmetiji njegovih/njenih starSev. Drugi Stirje intervjuvanci pa so mnenja, da so
pogoji za ustvarjanje druzine dobri oz. isti kot v mestih, le da je na podezelju zaradi stika z
naravo boljSe okolje za vzgojo otrok.
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4.2.1.6 Nasledstvo na kmetiji

Kar sedem kmetij (kmetije Al, A2, A3, B, B3, CI, D1) na katerih so bili opravljeni
intervjuji, Ze ima dolocenega naslednika oz. naslednico. V vecini primerov gre za mosSkega
naslednika, razen na kmetijah C1 in D1, kjer bosta kmetijo prevzeli Zenski in naslednica na
kmetiji A4, ki je prakticno Ze gospodarica kmetije. Na kmetiji C1 je naslednica edini otrok
v druZini in s tem doloCena za prevzem kmetije. Kmetija D1 ima za naslednico dolo¢eno
najmlajSo héi v druZini, ki Ze od nekdaj rada dela na kmetiji, njeni starejSi sestri pa sta
odsli Studirat in Zivet drugam. Moski nasledniki so v ve€ini primerov tudi najstarejSi od
vseh otrok (kmetije Al, A2, A3, B1), razen na kmetiji B3, kjer je naslednik mlajsi sin.
Razlogi zaradi katerih so se intervjuvanci odlocili za prav te naslednike, so razli¢ni. Na
kmetijah A1, A3 in B3 so se za izbranega naslednika odlocili tudi zato, ker ima rad delo na
kmetiji, ker se Sola za ta poklic (kmetije A1, A2, A3, B3) in ker tako veleva tradicija (A2,
B1).

4.2.1.7 Mnenje o slovenski kmetijski politiki po vstopu Slovenije v EU in glavni problemi
slovenskega kmetijstva

Vecina intervjuvancev je pri tem vprasSanju izpostavila predvsem v zadnjem ¢asu negativne
lastnosti slovenske kmetijske politike. Kot dve izmed glavnih negativnih lastnosti
omenjajo (pre)nizke odkupne cene pridelkov (kmetije Al, A2, A3, A4, B3, C1, D1) in
slabo organizacijo kmetijskega trga (A1, A2, C1, D1). Problem slovenskega kmetijstva je
tudi velika razdrobljenost kmetijskih zemljiS¢ (kmetije Al, A2, A3, A4, B3, CI) in pa
zaraS€anje oz. pozidava neobdelanih kmetijskih zemljis¢ (kmetije A3, B2, B3). Problem
nasledstva omenja le intervjuvanec na kmetiji B2.

B2: “ Problem je tudi pri nasledstvu. Veliko kmetij nima dolocenega naslednika. Nemci so
npr. ta problem resili Ze pred dvajsetimi leti.”

Intervjuvanca na kmetijah B2 in B3 omenjata tudi problem, ki ga ima Slovenija v primeru
samooskrbe. V Sloveniji je danes le Se 2189 m? kmetijskih zemljiS8¢ na prebivalca,
obdelovalnih zemljiS¢ pa je samo Se 884 m? na prebivalca. Po strokovnih ocenah je za
zagotovitev potrebnih koli¢in hrane na enega prebivalca potrebnih priblizno 2500-3000 m?
obdelovalnih kmetijskih zemljiS¢.

B3: 7V 20. letih se je velikost obdelovalnega zemljisca na prebivalca mocno zmanjsala.
Samooskrba Slovenije je padla iz 85 odstotkov na slabih 50 odstotkov. V Evropi smo po
obsegu obdelovalne zemlje na prebivalca na samem repu.”
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4.2.2 Nasledniki

Intervjuji, ki smo jih opravili z nasledniki kmetij, so vsebovali sedem vpraSanj z
podvprasanji. Nasledniki so v veCini primerov moskega spola, le na kmetijah A4, C1 in D1
gre za Zenske naslednice.

4.2.2.1 Odlocitev za prevzem kmetije

Prvo vprasanje, ki smo ga zastavili naslednikom, se je nanaSalo na odlocitev prevzeti
kmetije svojih starSev. Vecina naslednikov je vpisanih na srednjo ali viSjo (fakulteto)
kmetijsko Solo (kmetija Al, A2, A3, B3, CI), vse, razen naslednice na kmetiji (C1), pa
delo na kmetiji tudi veseli. Dejstvo, da so vsi intervjuvanci na kmetiji Ze od malega, je v
vecini primerov tudi glavni razlog, da so se odlocili za prevzem kmetije. Naslednica na
kmetiji C1 je za glavni razlog za prevzem kmetije navedla to, da je edini otrok v druZini in
s tem nekako doloCena za prevzem kmetije. Tradicija in pa spoStovanje do dela, ki so ga v
kmetijo vlozili star$i, omenjata naslednika na kmetijah Al in B1 (naslednik na kmetiji Bl
to omenja celo kot glavni razlog za prevzem kmetije). Na vpraSanje, ali bi se v primeru, da
ne bi imeli moZnosti naslediti kmetijo, prav tako odloc¢ili za kmecki poklic, je ve€ina
naslednikov odgovorila negativno (kmetija A2, B1, B3, C1). Nadalje, naslednika na
kmetijah A2 in B3 trdita, da je brez neke osnove oz. zemlje tezko kaj ustvariti. Naslednika
na kmetijah A3 in D1 sta odgovorila, da bi verjetno ostala v tej panogi in sicer bi naslednik
na kmetiji A3 zopet izbral Studij zootehnike, naslednica na kmetiji D1 pa bi izbirala med
Studijem veterine ali Zivinoreje. Nasledniki so v vecini stari med 18 in 25 let, le
intervjuvanci na kmetijah A4, B1 in B2 so stari 35, 30 in 45 let.

A3: ”“Ze od majhnega si Zelim postati kmetovalec, kot moj oce. Ne vem koliko sem bil star,
ko sem se dokoncno odlocil. Ta misel je rasla skupaj z mano. Rad imam to delo, zato sem
se odlocil tudi za studij zootehnike.”

Cl: “Za naslednika kmetije sem bila dolocena nekako Ze ob rojstvu, saj sem edini otrok.”

4.2.2.2 Razlogi, da se danes mladi izogibajo poklicu kmeta

Velika vecina intervjuvancev (kmetij A1, A2, A3, B2, B3, C1, D1) meni, da se mladi tega
poklica izogibajo zaradi same narave dela in pa zaradi pomanjkanja prostega Casa. Pet
intervjuvancev (kmetija A2, A3, B1, B3, CI) kot razlog omenja Se slabe dohodke, trije
med njimi (kmetija A1, A3, B1, C1) pa navajajo ne-cenjenost kmeckega poklica.
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B1: “Dohodki so slabi. Kmetije v Sloveniji so precej zaostale za ostalimi drZavami (pa ne
samo za driavami EU) glede same organizacije in vizije. Pa tudi naravne danosti,
struktura zemljis¢, podnebje...vse te stvari oteZujejo kmetovanje. Ne nazadnje tudi ugled
kmetov v druZbi. Vcasih tudi starejsi ne oddajo kmetije pravocasno potencialnim
naslednikom ker jim ne zaupajo in jim s tem oteZujejo kmetovanje.”

4.2.2.3 Razmere za kmetovanje

S tem vpraSanjem smo Zeleli izvedeti, kakSne so po mnenju bodocih gospodarjev razmere,
ki jih imajo danes mladi, ki se odlo¢ajo za poklic kmetovalca oz. ta poklic Ze opravljajo.
Intervjuvanci na kmetijah Al, A2, A3, B1, B2, B3 in D1 so mnenja, da so pogoji precej
dobri za tistega, ki prihaja z dobro stojec¢e kmetije. Nasledniki na kmetijah A1, A2 in C1 pa
trdijo, da so danes razmere na sploSno slabe, zaradi hude gospodarske krize. Tudi
naslednica na kmetiji A4 meni, da razmere niso roznate, saj po njenem mnenju mladi in
Solani ljudje beZijo s kmetij.

Cl: “Zahtevno vprasanje. Mislim, da slabsi, kot so jih imele generacije nasih starsev,
predvsem zaradi nizkih cen kmetijskih pridelkov in stroge zakonodaje na podrocju
kmetijstva. Stavek, ki je Ze skoraj postal rek: "Ni vec teZko pridelati kot vcasih, ampak
prodati."”

4.2.2.4 Usklajevanje Solskih obveznosti oz. dela v nekmetijskem sektorju z delom na
domaci kmetiji

Od devetih naslednikov se jih pet (kmetije A1, A2, A3, B3, C1) Se Sola, dva (kmetiji BI in
D1) hodita v sluzbo, dva (kmetiji A4 in B2) pa se ukvarjata izklju¢no samo s kmetovanjem
na domaci kmetiji. Intervjuvanci s kmetij Al, A2, A3 in B3 na kmetiji delajo vsak dan,
priblizno 2 do 3 ure, ostali ¢as namenjajo Studiju, naslednica na kmetiji C1, ki zakljucuje
Studij agronomije, pa kmetiji posveca 80 odstotkov svojega Casa. Redno zaposlena v
nekmetijskih dejavnostih sta naslednika na kmetiji B1 in D1. Oba se kmetiji posvecata 1
do 2 uri dnevno, v ¢asu sezone pa tudi vec.

A3: ” Na Biotehniski fakulteti zakljucujem Studij zootehnike. Studij mi vzame vecino casa,
tudi prostega (smeh). Vendar pa na kmetiji delam vsak dan, vsaj 2-3 ure.”
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4.2.2.5 Oblikovanje druZine oz. partnerstva na domaci kmetiji

Pri tem vpraSanju smo Zeleli izvedeti, ali je mladim kmetom/kmeticam tezko dobiti
partnerja za delo in Zivljenje na kmetiji in ali tezko usklajujejo delovne in druZinske
obveznosti?

Kar pet intervjuvancev (kmetije A1, A2, B1, C1, D1) Ze ima svojega partnerja/partnerico,
dva naslednika (kmetija A4 in B2) pa sta poro¢ena in imata svojo druzino. Na vprasanje,
kako usklajujeta delovne in druZinske obveznosti, sta oba zatrdila, da je bilo pri majhnih
otrocih to zelo tezko, danes, ko so otroci malo vecji, gre lazje. V veliko pomo¢€ so jima bili
in so Se vedno, stari starsi, ki ob¢asno popazijo na otroke.

Naslednika s kmetij A3 in B3 nimata ne partnerke oz. dekleta, ne druZine. Samska
naslednika sta mnenja, da je kmeckemu fantu oz. dekletu tezko dobiti ustreznega
partnerja/partnerico za skupno Zivljenje in delo na kmetiji. Kot glavne razloge navajata
tezko fizi¢no delo, smrad in pa Zivljenje v skupnosti s partnerjevo druZino.

Partnerji oz. partnerke intervjuvancev so v vecini primerov iz nekmeckih druzin (kmetija
Al, B1, B2, C1, D1), le naslednika iz kmetij A2 in A4 imata partnerja oz. partnerko, ki
prihaja iz kmeckega okolja oz. kmecke druZine.

A4: "Moj moZ prihaja s kmecke druZine. NaSa in njegova kmetija sta se s poroko tudi
zdruZili. Na zacetku, ko so bili otroci se zelo majhni, je bilo kar tezko usklajevati delovne in
druZinske obveznosti, sedaj pa gre. Tudi stari starsi malce pomagajo. Otroci so stari 15, 12
in 4 leta in niso vec tako majhni, da bi morala biti z njimi 24 ur na dan. Prej pa je bilo zelo
zahtevno”

4.2.2.6 Mnenja o slovenskem kmetijstvu in moZnosti za izboljSanje stanja

Intervjuvance smo vprasali, kaj bi bilo po njihovem mnenju potrebno spremeniti za
izboljSanje stanja v kmetijstvu. Stirje med njimi (kmetija A2, A4, B2, C1) so mnenja, da bi
bilo potrebno spremeniti kmetijsko politiko v smislu zviSanja odkupnih cen pridelkov,
poenostavitve virov financiranja in zakonodaje. Glede razparceliranosti kmetijskih
zemljiSC so si enotnega mnenja nasledniki na kmetijah A3,A4, B3 in DI, ki trdijo, da bi
bilo smiselno v zvezi s tem problemom izvesti kakSno reformo in spodbujati menjavo
parcel med kmeti. Intervjuvanec na kmetiji A1 omenja zdruZevanje zadrug, naslednica C1
pa meni, da bi morala slovenska kmetijska politika spodbujati kupce h kupovanju
slovenskih proizvodov oz. vec sredstev vloziti v promoviranje slovenskih izdelkov.
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Cl: “Spodbuditi h kupovanju slovenskega, ustvariti kvalitetne blagovne znamke,
povezovanje kmetov, predstaviti slovenske proizvode-povedati, zakaj so boljsi od tujih.
DrZava bi morala $cititi interese slovenskih kmetov, namesto da se iz njih norcuje.”
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S SKLEPI

V nadaljevanju so predstavljene ugotovitve, do katerih smo prisli na podlagi analize
rezultatov.

Od 16 intervjuvanih oseb prav vse Zivijo na kmetiji. Posamezno smo intervjuvali trenutne
gospodarje in naslednike izbranih kmetij. Vse kmetije so druzinske kmetije, ki jo v vseh
primerih vodita trenutni gospodar in njegova Zena. Izjemi sta dve kmetiji, kjer prepis Se ni
bil uradno narejen, a kmetijo kljub temu Ze lep Cas vodita naslednika oz. bodoca
gospodarja.

Iz opravljenih intervjujev in njihovih analiz ne moremo posploSevati mnenja oz.
razmiSljanja gospodarjev kmetij in njihovih naslednikov na celotno kmecko populacijo.
Intervjuji so bili opravljeni le na majhnem vzorcu oseb (16), ki so bile pripravljene izraziti
svoje poglede na kmecki poklic in kmecko Zivljenje. Vendar pa je iz dobljenih rezultatov
jasno razvidno, kateri dejavniki vplivajo na posameznikovo odloc€itev za kmecki poklic oz.
prevzem kmetije.

Iz analize intervjujev gospodarjev kmetij je mogoce sklepati, da so bili navezanost na
zemljo in starSe, navajenost kmecCkega Zivljenja ter tradicija glavni razlogi za prevzem
kmetije in odlocCitev za kmecki poklic. Podobno je v svoji raziskavi ugotovila Ze Ana
Barbic (1993).

(Ne)zadovoljstvo s kmeckim nafinom zivljenja sovpada z razmerami v slovenskem
kmetijstvu, ki je trzno vpeto v skupni evropski trg ter spodbuja razvoj vecjih kmetij in
drznejSih gospodarjev. Od konca leta 2008 kmeckemu nacinu Zivljenja ne prizanasSa
gospodarska kriza, ki kmetije in njihove gospodarje sili v izredno racionalno
gospodarjenje, odlaganje investicij in upocasnjuje razvoj. Ta dva dejavnika sta poleg
narave kmeckega dela po mnenju vecine intervjuvancev, glavni oviri pri odlocanju mladih
za kmecki poklic. Na negativno vrednotenje poklica in s tem povezano odloCanje za
kmecki poklic, vpliva tudi negativen ugled kmeckega poklica v druzbi, kar kazejo tako
nasi rezultati, kot tudi rezultati raziskave Slovenskega javnega mnenja (Tos, 2004).

Kot pozitivne lastnosti Zivljenja na kmetiji so intervjuvanci v vecini navedli dejstvo, da so
sami svoji gospodarji in pa vsakodnevni stik z naravo. Do podobnih ugotovitev je Ze leta
1993 prisla Barbiceva.

Pri vpraSanju o razmerah za ustvarjanje druZine so se mnenja intervjuvancev delila. Vec
kot polovica je bila mnenja, da kmecki fantje/dekleta tezko dobijo partnerja/partnerko za
skupno zivljenje na kmetiji. S tem lahko delno potrdimo hipotezo, ki pravi, da nezanimanje
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mladih (zlasti Zensk) za kmecki poklic in oblikovanje kmecke druZine, negativno vpliva na
obnavljanje kmeckega prebivalstva.

Glede na to, da ima kar 7 kmetij od 9-tih Ze doloCenega naslednika, lahko sklepamo, da je
nepripravljenost starejSe generacije na predajo kmetije Ze bolj izjema kot pravilo. Da je to
posledica ukrepa slovenske kmetijske politike o zgodnjem upokojevanju kmetov (Program
..., 2007), ne moremo z gotovostjo trditi, saj bi bile za to potrebne Se nadaljnje raziskave.

Iz analize intervjujev naslednikov smo ugotovili, da so glavni razlogi pri odlo€itvi za
prevzem kmetije podobni tistim, ki so jih navedli njihovi starSi oz. gospodarji kmetij. V
vecini primerov gre za navezanost na zemljo oz. navajenost na kmecko Zivljenje in delo, ki
jih spremlja Ze od malega. Zanimiva pa je ugotovitev, da bi kar 4 nasledniki od 9-tih izbrali
drug poklic, ¢e ne bi imeli moZnosti naslediti kmetije svojih starSev. To lahko delno

FRT

5 med njimi Se obiskuje viSjo Solo oz. fakulteto.

Ugotovili smo, da so med glavnimi dejavniki, ki vplivajo na nasledstvo velikost oz.
ekonomski poloZaj kmetije in pa izobrazbena struktura naslednikov. Do podobnih
ugotovitev je priSel tudi BoStjan Kerbler (2008), ki med dejavnike, ki vplivajo na
nasledstvo, uvrSca velikost kmetije, ekonomski poloZaj ter viSje ali visokoSolsko splosno
izobrazbo.

Razlog za neprivla¢nost kmeckega poklica vidijo nasledniki, podobno kot gospodarji, v
naravi dela in v nizkih dohodkih. S to ugotovitvijo lahko potrdimo prvi del hipoteze, ki
pravi, da predstavlja kmecki poklic za mladega Cloveka veliko breme (veliko dela za malo
denarja) in je zaradi tega neprivlacen.

Z analizo intervjujev naslednikov smo preverili tudi del hipoteze, ki pravi, da je pomemben
dejavnik pri obnavljanju kmeckega sloja majhen interes mladih (zlasti Zensk) za
oblikovanje kmecke druzine. Glede na to, da ima kar 5 intervjuvancev Ze svojega
partnerja/partnerico, lahko to hipotezo le delno potrdimo. Le dva naslednika omenjata
tezave mladih kmetov/kmetic pri iskanju partnerja, kot glavne razloge pa navajata tezko in
umazano delo, pomanjkanje prostega Casa ter Zivljenje v skupnosti s partnerjevo druZino.
Lahko bi sklepali, da imajo nasledniki boljSe razmere za sklepanje prijateljstev in vezi, kot
so jih imeli njihovi star§i in s tem manj tezav pri iskanju partnerja/partnerke za skupno
Zivljenje.
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6 POVZETEK

Druzinske kmetije so Se vedno prevladujoca oblika kmetovanja v Sloveniji kot tudi drugod
po svetu. Ceprav je intenzivno zmanjSevanje Stevila druZinskih kmetij v Sloveniji
zabeleZzeno Ze v sedemdesetih letih, se ta trend Se vedno nadaljuje. Z diplomsko nalogo
smo na primeru izbranih kmeckih druZin iz UE Kranj Zeleli ugotoviti vzorce obnavljanja
kmeckega prebivalstva in dejavnike, ki mlade spodbujajo oz. zavirajo pri odloCitvi za
kmecki poklic in oblikovanje kmecke druZine.

Opravljenih je bilo 16 strukturiranih intervjujev, od tega 7 z gospodarji kmetij in 9 z
njihovimi nasledniki. VpraSanja so se nanasala na kmecko Zivljenje, kmecko druzino in
nasledstvo na kmetiji oz. dejavnike, ki vplivajo na (samo)obnavljanje kmeckega sloja.

Ugotovili smo, da se kmecko prebivalstvo obnavlja ve¢inoma z ohranjanjem druZinskih
kmetij in prenosom kmetijskega gospodarstva iz roda v rod. Navajenost kmecCkega
Zivljenja, veselje do dela z zivalmi in ljubezen do narave so le eni izmed razlogov, da so se
danasnji gospodarji kmetij in pa vecina njihovih naslednikov odlocili za prevzem kmetije
svojih starSev. Spostovanje tradicije in dela, ki so ga opravljali njihovi predniki ima na
mlade Se vedno velik vpliv, pri odlo¢anju za prevzem druZinske kmetije.

Negativni razlogi, ki mlade odvracajo od kmeckega poklica, se skrivajo v naravi dela
samega. Delo na kmetiji je velikokrat fizi¢no naporno in umazano, povrh vsega pa je Se
slabo placano in druzbeno zani¢evano. V danaSnjih Casih to za mladega €loveka nikakor ni
privlacno, zato se ve€ina mladostnikov danes raje izSola za kak drug poklic.

Poleg tezkega dela in slabih prihodkov pa naj bi na upadanje zanimanja mladih za kmecki
poklic vplivalo tudi dejstvo, da bodo kot nasledniki kmetije teZje dobili Zivljenjskega
partnerja oz. partnerko, saj je le malo mladih (Se posebej Zensk) pripravljenih Ziveti in
delati na kmetiji starSev svojega partnerja oz. partnerke, vendar v naSi raziskavi tega ne
moremo potrditi.

Kot zadnje omenjamo trenutno stanje na svetovnem trgu, ki je zaradi velike gospodarske
krize Ze skoraj doseglo dno. Kmetje so s stanjem kmetijstva v Sloveniji bolj nezadovoljni
kot pa zadovoljni, predvsem z nizkimi cenami kmetijskih pridelkov, ki malim kmetom Ze
onemogocajo dostojno Zivljenje.

Glede na to, da smo opravili le 16 intervjujev, svojih ugotovitev ne moremo posploSevati
na celotno kmecko prebivalstvo. Lahko pa reCemo, da je v veliki vecini obnavljanje
kmeckega sloja omejeno le na kmecko prebivalstvo.
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PRILOGA A

VPRASANJA ZA GOSPODARJE KMETIJ

. Kdaj ste se odlocili postati kmetovalec? Kaj je bil glavni povod za to? Kdo vam je

predal kmetijo? Koliko ste bili takrat stari?

Kako ste danes zadovoljni s svojo izbiro?

Kaks$ni so bili pogoji za kmetovanje v casu vaSih zacetkov v primerjavi z
danasnjimi?

Kaks$no je po vasem mnenju zanimanje mladih za kmecki poklic danes in kje so
vzroki za to?

Kako ocenjujete kmetijsko politiko v Sloveniji po vstopu v EU? Je bila v prejSnjem
sistemu situacija za kmete kaj drugac¢na kot danes?

Ali se na vasi kmetiji poleg kmetijstva ukvarjate Se s kako dopolnilno dejavnostjo?
(Ce da, s katero in zakaj ste se za to odlocili?) Ali mislite, da danes druZinske
kmetije lahko prezivijo izklju¢no samo s kmetovanjem?

Se vam zdi, da je kmetijski poklic v druzbi dovolj cenjen?

Katere so po vaSem mnenju prednosti oz. slabosti Zivljenja na kmetiji?

Kaksni so pogoji za ustvarjanje druZine na podezelju?

. Ali boste svojo kmetijo predali oz. ali Z¢ imate dolo¢enega naslednika? (Ce da,

zakaj ste se odlocili prav za tega naslednika/naslednico?) Koliko otrok imate?

Ce bi imeli §e eno moZnost izbirati — ali bi se spet odlo¢ili za kmetovanje ali bi se
odlocili za drugo poklicno pot?

Kaj je po vaSem mnenju najvecji problem slovenskega kmetijstva?
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PRILOGA B

VPRASANJA ZA NASLEDNIKE KMETIJ

1. Kdaj ste se odlocili, da boste prevzeli kmetijo svojih starSev? Kaj je bil glavni
razlog za to? Koliko ste bili takrat stari?

2. Ce ne bi imeli moZnosti naslediti kmetijo, ali bi se vseeno odlogili za ta poklic? (Ce
da, zakaj?)

3. Kaj je po vasem mnenju glavni razlog, da se mladi danes izogibajo poklicu kmeta?

4. Kaksne pogoje za kmetovanje imajo danes mladi, ki se odlocajo za poklic
kmetovalca oz. ta poklic Ze opravljajo?

5. Ali poleg kmetovanja opravljate $¢ kak drug poklic? (Ce da, kaksen?) Koliken
deleZ vasega prostega ¢asa pokriva kmetovanje?

6. Kaj bi bilo po vaSem mnenju potrebno spremeniti za izboljSanje stanja kmetijstva v
Sloveniji?

7. Ali Ze imate partnerja oz. svojo druzino? (Ce da, ali tudi on/ona prihaja iz kmecke
druzine? Kako usklajujeta delovne in druZinske obveznosti?) (Ce ne, ali je
kmeckemu fantu/dekletu teZko najti primernega partnerja? Ce da, zakaj?) Ali bodo
tudi vasi otroci delali na kmetiji in jo neko¢ tudi prevzeli? Koliko otrok imate oz.
jih nameravate imeti?
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PRILOGA C

VPRASANJA ZA NASLEDNIKE, KI ZE OPRAVLJAJO VLOGO GOSPODARJA
KMETIE

. Kdaj ste se odlocili, da boste prevzeli kmetijo svojih starSev? Kaj je bil glavni

razlog za to? Koliko ste bili takrat stari?

Kako ste danes zadovoljni s svojo izbiro?

Kak$ne pogoje za kmetovanje imajo danes mladi, ki se odloCajo za poklic
kmetovalca oz. ta poklic Ze opravljajo?

Kaks$no je po vasem mnenju zanimanje mladih za kmecki poklic danes in kje so
vzroki za to?

Kako ocenjujete kmetijsko politiko v Sloveniji po vstopu v EU? Je bila v prejSnjem
sistemu situacija za kmete kaj druga¢na kot danes?

Ali se na vasi kmetiji poleg kmetijstva ukvarjate Se s kako dopolnilno dejavnostjo?
(Ce da, s katero in zakaj ste se za to odlocili?)

Ali poleg kmetovanja opravljate $e kak drug poklic? (Ce da, kaksen?) Koliksen
deleZ vasega prostega ¢asa pokriva kmetovanje?

Se vam zdi, da je kmetijski poklic v druzbi dovolj cenjen?

Katere so po vaSem mnenju prednosti oz. slabosti Zivljenja na kmetiji?

Kaksni so pogoji za ustvarjanje druZine na podezelju?

.Ce bi imeli $e eno moZnost izbirati — ali bi se spet odlogili za kmetovanje ali bi se
odlocili za drugo poklicno pot?

Ali 7e imate partnerja oz. svojo druzino? (Ce da, ali tudi on/ona prihaja iz kmecke
druzine? Kako usklajujeta delovne in druZinske obveznosti?) Koliko otrok imate
oz. jih nameravate imeti?

Ali boste svojo kmetijo predali oz. ali Ze imate dolotenega naslednika? (Ce da,
zakaj ste se odlocili prav za tega naslednika/naslednico?)

Kaj je po vasem mnenju najvecji problem slovenskega kmetijstva? Kaj bi bilo po
vaSem mnenju potrebno spremeniti za izboljSanje stanja kmetijstva v Sloveniji?
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PRILOGA D
Kmetija | Obcina St. Otroci | Velikost | Usmerjenost | Dopolnilna | Opombe
¢lanov kmetije dejavnost
Al Naklo 5 2 24 ha Zivinoreja
(prireja
mleka)
A2 Naklo 14 10 20 ha Zivinoreja
(prireja
mleka)
A3 Naklo 5 2 20 ha Zivinoreja
(prireja
mleka)
A4 Naklo 7 3 54 ha Zivinoreja sirarstvo,
(prireja prodaja na
mleka in domu in
mesa) trznici
B1 Kranj 5 3 17 ha vrtnarstvo kisanje
zelja,
prodaja na
domu
B2 Kranj 7 3 10 ha Zivinoreja, prodajana | ekoloSka
poljedelstvo | domu kmetija
B3 Kranj 6 4 30ha Zivinoreja sirarstvo,
(prireja prodaja na
mleka) domu in
trZnici
C1 Sencur 4 1 25 ha Zivinoreja
(prireja
mleka)
D1 Cerklje na 4 4 2 ha Zivinoreja hribovska
Gorenjskem kmetija,
samooskrba




