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Travinje je najbolj razSirjena kmetijska kultura na Primorskem krasu in ce
ga zelimo ohraniti za prihodnje rodove, moramo pri naértovanju njegove
rabe razmisljati trajnostno. Tukaj uspeva kserofitna vegetacija, ki je sicer
vrstno bogata, vendar pa je zaradi majhnega rastnega potenciala proizvodna
sposobnost kraskih pasnikov majhna, v povpre&ju dajejo le 2 t SS ha™.
ZaraS¢anje kmetijskih zemljis¢ z lesnatimi rastlinami je na obmocjih z
omejenimi dejavniki za kmetijsko proizvodnjo zelo razSirjen pojav, to pa
lahko omejimo z uvajanjem in Sirjenjem nadzorovane pase domacih Zivali.
S tem namenom je bil uveden tudi kmetijsko okoljski podukrep ohranjanje
ekstenzivnih kraskih pasnikov. Z analizo prijav na ta podukrep v letu 2010
moc¢no razsirjen. Povpreéna velikost kraskega pasnika je bila 8 ha, stevilo
vkljucenih kmetijskih gospodarstev je bilo majhno tako v letu 2010 (16) kot
v letu 2011 (18). Pri terenskih ogledih petih potencialnih kraskih pasnikov
smo ocenili sestavo travne ruSe in izracunali pestrost na paseni in nepaseni
povrsini. Napravljena je bila kriticna analiza teZav vse pogostejSih napadov
velikih zveri na domace zivali. Za pasSnike Primorskega krasa je treba
vpeljati tak rezim paSe, ki bo vkljuceval rast in razvoj travne ruSe in
znalilnosti paSe posameznih vrst Zivali, hkrati pa je potrebno z denarnimi
spodbudami in nasveti strokovnjakov prepricati kmetovalce o pomenu
ohranjanja travinja na tem obmocju, ne samo zaradi pridelave hrane, ampak
tudi zaradi ohranjanja biodiverzitete in povecanja turisticne privla¢nosti
pokrajine.
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Grassland is the most widespread agricultural land use in the Litoral karst
(Primorska region of Slovenia) and if we want to preserve it for the next
generations, we have to use it sustainable when planning its future use. For
this region xerophytic vegetation is characteristic which is species-rich,
however, because of its small growth potential karst pasture productivity is
low, giving an average of only 2 tons of dry matter per hectare.
Overgrowing of agricultural land with woody plants is a widespread
phenomenon in this area, but it can be limited by introducing and expanding
controlled grazing of domestic animals on above mentioned land. With this
purpose in mind an agricultural environment subsidy submeasure called
conservation of extensive karst pastures was introduced. By analysing the
subsidies in 2010 and 2011 we found out that at present the submeasure has
not been widespread among animal breeders in Primorska region and wider.
The average size of karst pasture was only 8 hectares and only 16 (2010)
and 18 (2011) farmers applied for this submeasure. During field visits of
five potential karst pastures floristical composition and diversity were
assessed and grazed and ungrazed plots were compared. A special grazing
regime which will include analysis of growth and developement of sward
and grazing characteristics of individual animal species should be
introduced for the karst pastures of Primorska region. At the same time it is
necessary to convince farmers of the importance of the preservation of
grassland in the area by giving them financial incentive and expert advice
not only because of food production, but also for the preservation of
biodiversity and the increase in the tourist atractivness of the above
mentioned landscape.
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1 uvoD
1.1  POVOD ZA DELO

Slovenija ima razmeroma slabe razmere za kmetovanje z vidika naravnih danosti, raba tal
pa je ena tistih prvin, ki najbolj prepoznavno zaznamuje pokrajino. Travinje je zaradi
naravnih omejitev najpomembnejsa kmetijska kultura na Primorskem krasu. Kraski pasniki
so bolj ali manj skalnati in lezijo na obmocju, kjer poteka zakrasevanje pokrajine. Zaradi
njihovih specifi¢nih lastnosti jih obravnavamo lo¢eno od ostalih kmetijskih zemljisc.
Travinje Primorskega krasa ima namre¢ za razliko od tistega v notranjosti Slovenije
znaCilnosti majhne pridelovalne zmogljivosti zaradi kamnitega povrS§ja, plitvih tal,

.....

.....

od strojne rabe. Primeren Cas in trajanje zasedbe paSnika z zivalmi je pogoj za bolj
trajnostni nacin rabe travinja Primorskega krasa. Hkrati pa bi s ponovno uvedbo
nadzorovane paSe domacih zivali v tej kraski pokrajini lahko ohranili okoljsko, biotsko,
kulturno in krajinsko pestrost. Z opuscanjem rabe kraskih pasnikov izginja tradicionalna
krajina, izgublja se Zivljenjski prostor za Zivali in rastline, pogosteje pa se pojavljajo tudi
gozdni pozari. Analiza stanja rabe kmetijskih zemljiS§¢ bo pomagala strokovnjakom in

.....

obstoj kraskih pasnikov tudi v prihodnosti.

1.2  CILJRAZISKAVE

Na osnovi podatkov, dobljenih pri terenskih ogledih, je bilo preverjeno, v kolik§ni meri so
upostevana strokovna nacela pri pa$ni rabi travinja na Primorskem krasu. Ti podatki bodo
pomagali tudi pri nadgradnji dosedanje prakse nadzorovane paSe na tem obmocju, saj le-ta
ne poteka povsod tako kot je ustrezno za rabo travinja v obravnavanem obmocju.
Predolgotrajna zasedba posamezne ograde, vodenje pase ob premajhni gostoti zasedbe in
neustrezna vrsta Zivali vplivajo Skodljivo na trpeZnost in pridelovalno zmogljivost ruse. Z
analizo podatkov, pridobljenih iz Agencije Republike Slovenije za kmetijske trge in razvoj
podezelja (ARSKTRP) za podukrep ohranjanja ekstenzivnih kraskih pasnikov (EKP) v
letih 2010 in 2011, pa naj bi dobili vpogled v to, kak$no zanimanje obstaja med kmetovalci
obravnavanega obmocja za ta podukrep, ¢e je podprt tudi finan¢no in ¢e je prevladujoc
nacin rabe zemljiS¢ z nadzorovano paso domacih Zivali.



Skumavce T. Vloga pase domacih zivali pri rabi travinja Primorskega krasa.
Dipl. delo. Ljubljana, Univ. v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Odd. za agronomijo, 2011

2 PREGLED OBJAV
21 RABA TAL NA PRIMORSKEM KRASU SKOZI ZGODOVINO

Splosno znano dejstvo je, da bi v naravnem stanju, torej brez ¢lovekovega posredovanja, v
nizinah srednje in zahodne Evrope, na obmocjih, kjer so razmere ustrezne, uspeval listnati
gozd. Travisc¢a v Evropi so se torej razvila iz prvotnega pragozda kot posledica ¢lovekove
dejavnosti, predvsem zaradi kmetovanja. To obmocja imajo bogato biodiverziteto, vendar
naravovarstveniki predvidevajo, da se bo s koncem kmetijske rabe na ta obmocja vrnil
gozd, s tem pa bodo izginile tudi Stevilne rastlinske in zivalske vrste, znacilne za travinje
(Vera, 2002).

Tako sta tudi danasnja podoba in obstojeCa vegetacija na obmodju slovenskega
Submediterana posledica sprememb v klimi in antropo-zoogenih vplivov. Izvrednotenje
relativnega pomena vsakega od prisotnih zgodovinskih dejavnikov pa je izrednega pomena
za dolgoro¢no upravljanje z okoljem na Krasu (Eler, 2011a).

Pred 7000 leti so bili na tem obmocju razsirjeni jelovi in bukovi gozdovi, ki predstavljajo
vrhunec poledenodobnega razvoja primarnih gozdov. Ti gozdovi so se kasneje umaknili
gozdovom hrasta in leske, ki ze kazejo na antropozoogeno delovanje. Pred rimsko dobo so
se v tej pokrajini izmenjevali travinje, grmisca in gozdovi. Antropogeni vpliv je postal
najpomembnejSi v ¢asu romanizacije in poznavanje dinamike razvoja vegetacije od tega
obdobja dalje je pomembno za razumevanje danasnje dinamike (Eler, 2011a). Ob prihodu
Slovanov v 6. stoletju je bila pokrajina redko naseljena in porasc¢ena z gozdovi. Visek
deforestacije na Krasu naj bi bil v 17. in 18. stoletju, v ¢asu Avstro-Ogrske so zato priceli z
nacrtnim sajenjem neavtohtonega ¢rnega bora.

Crni bor se je izkazal kot zelo primerna vrsta za remediacijo, sam se je uspesno §iril in tako
prispeval k zmanjSanju erozije, po drugi strani pa se je prav zaradi Siritve teh gozdov
mocno povecala pozarna ogroZzenost obmocja. V drugi polovici 18. stoletja so priceli z
uvajanjem hlevske reje govedi. Zivinski gnoj so uporabljali za pove&anje rodovitnosti njiv,

cev v

zaradi neustreznega terena niso bili primerni za kos$no rabo (Kaligari¢ in sod., 2006).

Razmere po drugi svetovni vojni niso bile vzpodbudne za ohranjanje paSnikov
Primorskega krasa. Ljudje so se zaradi ekonomskih razlogov odseljevali, nac¢in kmetovanja
se je ob vse vecji uporabi strojev spremenil, redka poseljenost kraskega obmocja je
omogocila rejo perutnine v velikih hlevih. Potreba po kmetijski rabi zemljis¢ se je
zmanjSala, kar je pomenilo konec obsezne kraske golicave in kamnitih travis¢, Stevilo
pasnih zivali se je v zadnjih desetletjih mo¢no zmanjSalo. Zaradi opuscanja rabe kmetijskih
zemljiS¢ se razvija sekundarna sukcesija, ki preko grmiS¢ vodi do rekonstrukcije gozda in
tudi gozdarji sedaj ze priznavajo, da je proces zaraS¢anja presegel mejo normalno potrebne
gozdnatosti kraske pokrajine (Kotar in sod., 1995).

Tudi paSniki Primorskega krasa so bili dolgo prepusceni samim sebi, ko se je konec 20.
stoletja ponovno zacelo kazati zanimanje za kmetovanje na kraSkem obmocju, predvsem
zaradi uvedbe kmetijsko-okoljskih placil (KOP) (Vidrih M. in sod., 2008).
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2.1.1 Transhumanca

Transhumanca je polnomadska oblika paSne zivinoreje. Zanjo je znacilno obcasno,
obicajno sezonsko, seljenje pastirjev in njihovih ¢red z namenom poiskati krmo za domace
zivali. Do transhumance je prihajalo zaradi ¢asovnih razlik v rasti travinja, pogojenih s
podnebjem. Najbolj je bila razsirjena v Sredozemlju in na Balkanu. V Sloveniji je bila v
preteklosti poznana selilna pasa ovc med Sneznikom, Slavnikom, Vremscico (Slika 1) in
Nanosom na eni strani ter Istro in Furlansko nizino na drugi strani. Med majem in
septembrom so zivino pasli po planinah, nato pa so se zaceli pomikati proti nizjim
predelom. Konec decembra so se z zivino zaceli umikati v Istro in Furlansko nizino. Od
tam so se v zaCetku aprila zaceli vracati na zahodni del Krasa, potem pa so se vrnili na
visinske paSnike. Zaradi nove razmejitve med Italijo in Jugoslavijo po drugi svetovni vojni,
je bilo selilno ov¢arstvo onemogoceno (Smerdel, 1989).

Pred osamosvojitvijo Slovenije je obstajala obdobna transhumanca ponekod na
Primorskem in Notranjskem, ko so svoje ¢rede ovc prignali pastirji iz notranjosti
Balkanskega polotoka in jih ob zacetku pomladi prepeljali nazaj v Bosno in Hercegovino

Slika 1: Planina Vrems¢ica, kjer od leta 1992 na povrSinah Centra za sonaravno rekultivacijo (CSR) poteka
prosta (levo) in nadzorovana pasa ove po ¢redinkah (desno) (foto: M. Vidrih)

2.2  VEGETACIJA IN FLORISTICNE ZNACILNOSTI KRASKEGA TRAVINJA

Kserofitna vegetacija, znacilna za travinje Primorskega krasa, je vrstno bogata (Slika 2) in
prilagojena na susni stres. Pridelki zelinja na tem obmod¢ja so majhni, slabsa je tudi
hranilna vrednost pridelane krme. V vegetaciji najdemo tudi Stevilne rastline, ki vsebujejo
posebne ucinkovine. Pasna raba take ruSe ima pozitivni u€inek na zivali, dokler imajo le-te
moznost izbire rastlin, ki jih bodo zauzile. Na tem obmocju so pogoste tudi medovite
rastline, primerne za paso ¢ebel (Vidrih M. in sod., 2009).
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Slika 2: Kraski pasniki se ponasajo z veliko biodiverziteto (levo), lahko pa so te povr$ine zaradi napa¢ne rabe
porasle tudi z rujem (Cotinus coggygria Scop. ) (desno) (foto: T. Skumavc)

Za submediteranska suha travi$éa so znacilne vrste: pokonéni stoklasec (Bromopsis erecta
Huds.), peresasta bodalica (Stipa eriocaulis Borb.), navadna oklasnica (Danthonia alpina
Vest), nizki $a$ (Carex humilis Leyss.), francoska grebenusa (Polygala nicaeensis Risso),
gladki mlecek (Euphorbia nicaeensis All.), avstrijski gadnjak (Scorzonera austriaca
Willd.), dlakavi gadnjak (Scorzonera villosa Scop.), tommasinijev petoprstnik (Potentilla
tommasiniana F. W. Schultz.), ilirsko grabljiis¢e (Knautia illyrica G. Beck), gorski vrednik
(Teucrium montanum L.), hrustavkasti dimek (Crepis chondrilloides Jacq.), tankolistna
vilovina (Sesleria juncifolia Host-Suffr.), svilnata koSeni¢ica (Genista sericea Wulf.) in
gredljasti trpotec (Plantago holosteum Scop.) (Eler, 2011b).

V travi$éni vegetaciji na Primorskem krasu prevladujejo suha travi§¢a iz zveze Satureion
subspicatae. Najpogostejsa je zdruzba nizkega $aSa in skalnega glavinca, katera pa na
skrajno siromasnih rasti$¢ih preide v asociacijo Genisto sericeaec — Seslerietum junicoliae.
Na bolj hranljivih tleh najdemo travno ruSo visje rasti, med katerimi se pojavljajo tudi
mezofilne vrste. ZaraS¢anje kmetijskih zemljiS¢ napreduje vefinoma v smeri gozdov
¢rnega gabra, puhastega hrasta in ¢rnega bora (Kaligaric, 1997).

2.2.1 Proizvodna sposobnost travinja na Primorskem krasu

Kserofitna vegetacija ima majhen rastni potencial, obCutljiva je na prekomerno izrabo, zato
se je na tem obmocju razvila ekstenzivna Zivinoreja. Eksperimentalno ugotovljeni pridelki
na Primorskem krasu znasajo od 1,3 do 6,4 t ha™ mrve, kar je 1,4 do 6,9-krat manj od
pridelkov na rodovitnih tleh osrednje Slovenije. Zaradi suSe travna rusa raste pocasneje,
rast se lahko celo ustavi, poletna depresija v rasti je bolj izrazita kot drugod v Sloveniji.
Gnojenje sicer poveca pridelek, vendar je njegova ucinkovitost zelo majhna, ker v zemlji
primanjkuje predvsem fosforja, katerega ucinek na boljSo rast ruse je viden Sele po daljSem
obdobju. Kakovost krme s travinja Primorskega krasa je srednja do slaba. Slaba kakovost
je povezana s specificnimi talno-podnebnimi razmerami, ki pogojujejo kserofitno
vegetacijo. V glavnem je kakovost krme slabSa zaradi botanicne sestave (prehransko
nekakovostnih rastlin v rusi) in ekstenzivnega nacina rabe — pozne pase in koSnje.
Proizvodnost travinja, izrazena s prirejo mesa in mleka pasnih Zivali, je na enoto povrsine
majhna. Neugodne okoljske razmere onemogocajo podaljSevanje dobe rasti travne ruse,
pridelki so majhni, posledi¢no pa je majhna intenzivnost reje (Vidrih M. in sod., 2008).
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Pridelovalna zmogljivost kraskega travinja je torej majhna, zato vsak prekomeren odvzem
ustvarjene organske snovi na dolo¢enem zemljis¢u vodi do redCenja vegetacijskega
pokrova, poveCane erozije in upada biotske pestrosti. Povpre¢ni letni pridelek mrve
kraskega travinja je priblizno 2 t ha™, razlike v pridelku se pojavljajo zaradi razli¢nih
globin tal in s tem povezane ucinkovitosti oskrbe rastlin z vodo in hranili (Eler in sod.,
2008).

2.2.2 Gnojenje kraskih pasnikov

.....

izvedemo za izboljSanje rastis¢a. Z apnjenjem vrnemo tlem kalcij, ki jim ga vsako leto
odvzamemo s pridelkom ali pa se izgubi zaradi izpiranja iz zemlje. Kalcij je pomemben za
rodovitnost zemlje, kakovost pridelka in zdrav razvoj zivali (Vidrih T., 2005).

Majhna pridelovalna zmogljivost kraskih pasnikov je tudi posledica pomanjkanja fosforja.
Za pospesitev rasti in Sirjenja metuljnic v rusi se priporoca letni odmerek fosforja 18 do 25
kg ha™. Odziv na gnojenje z dusikom je majhen, dodajanje dusika pa tudi ekologko ni
utemeljeno (Eler in sod., 2008). Fosfor ugodno vpliva na razvoj koreninskega sistema,
dobro razvite korenine pa so eden od pogojev za uspevanje rastlin v susnem okolju.

V poljskem poskusu, izvedenem na Vremscici na pasniku za ovce, so proucevali vpliv
gnojenje z zveplom (S) v kombinaciji z dusikom (N) in fosforjem (P) na pridelek zelinja
kraskega travinja. U¢inek uporabljenih gnojil in pasne rabe se je vsako naslednje leto
pokazal v zgodnejSem zacetku rasti ruSe. V povprecju je bila najbolj ucinkovita uporaba
NPS gnojil skupaj, ki je dala za 24 % vecjo maso razpolozljivega zelinja v primerjavi z
negnojenim postopkom (Vidrih T., 2003).

2.3  TLAIN LITOLOSKA OSNOVA

Slabe pridelovalne razmere Primorskega krasa so predvsem posledica nerodovitnih tal, Ki
so plitva in oligotrofna. Najbolj raz§irjeni tipi tal na tem obmocju so: rendzina, rdee rjava
tla, ilovka in rjava pokarbonatna tla (Vidrih in sod., 2008).

Na obmocju Primorskega krasa se kot litoloska osnova v najvec¢ji meri pojavljata fli§ in
apnenec (Buser, 1990). Fli§ je eocenski sediment, kjer se menjavajo plasti laporja in
pescenjaka. Je krhka kamnina, podvrzena eroziji. Za vodo je neprepusten, zato tece po
povrs§ju. FliSna podlaga je tako bolj vlaZzna in hladnejSa kot apnencasta, zato je tudi razvoj
flore in vegetacije drugaCen. Apnenec je za vodo prepustna kamnina, vode tecejo v
podzemlju. Znacilni so kraski pojavi: vrtace, uvale, jame, brezna. Apnenec je kamnina, ki
se hitro segreje in vedno ostaja suha, zato je tukaj razvita druga¢na vegetacija kot na flisu.

2.4  ZARASCANJE KMETIJSKIH ZEMLJISC

Danes se povrSina gozda povecCuje, kar pomeni da se povrSina kmetijskih zemljiS¢
zmanjSuje. Ker se veliko kmetijskih zemljis¢ nahaja v obmoc¢jih z omejenimi moznostmi
za kmetijsko dejavnost (OMD), lahko pri¢akujemo, da bodo v prihodnosti tudi te povrSine
prevedena v gozdna zemljisca.
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V preteklosti je bil dragocen vsak hektar novo osnovanega gozda, danes pa je vse bolj
pomemben vsak hektar kmetijskega zemljis¢a, Ki ga obvarujemo pred zarasCanjem.
Prerascanje opuscenih kmetijskih zemljiS¢ z lesnatimi rastlinami v obalno-kraski regiji
(Slika 3), na Gori¢kem in visokogorju velikokrat prikazujejo kot naravno zakonitost, pri
nas pa je Sirjenje lesnatih rastlin na travna zemljiS€a Se pospeSeno zaradi premajhne

Stevil¢nosti prostozivecih rastlinojedih zivali glede na razpolozljivo maso zelinja (Kompan
in sod., 2011).

Slika 3: Kmetijska zemljis¢a na Primorskem krasu se zara$éajo (foto: M. Vidrih)

Na Krasu se je v zadnjih 40 letih zaraslo prek 30.000 ha kmetijskih zemljis¢ in ima danes
ze vec kot 50 % povrsin pokritih z gozdom. Regresijski modeli poteka zara$¢anja na Krasu
kaZejo premoértno povedevanje. Ce se zarai¢anje ne bo bistveno zmanjsalo, potem do leta
2020 lahko pri¢akujemo povecanje gozdnatosti iz 67,9 % na 72,5 %, kar pomeni 3.160 ha
novega gozda. Vzrok za tako hitro zaras¢anje na Krasu pa ni samo v slabsi konfiguraciji
terena, ampak tudi v lastniski razdrobljenosti zemljis¢, kar Se zmanjSuje moznosti za
racionalnej$o kmetijsko pridelavo (Hocevar in sod., 2004).

2.4.1 Lesnate rastline

Lesnate rastline prevladujejo nad vsemi drugimi rastlinami, ¢e ne omejujemo njihove vecje
tekmovalne sposobnosti za prestrezanje svetlobe in ne prepricujemo njihovega Sirjenja.
Kmetijska zemljis€a porasla z gozdnim drevjem (kmetijska raba 1800) najdemo tam, kjer
je teren prevec razgiban, tam, kjer je delo s stroji nevarno in tam, kjer so tla siromasnejsa s
hranili. Lesnate rastline so v prednosti pred rastlinami ruse, saj imajo zaradi daljsih korenin
prednost pri oskrbi z vodo, zivali jih ne objedajo, prednosti imajo tudi pri tekmovanju za
svetlobo. Lesnate rastline negativno vplivajo na razpolozljivost vode na obmocju, saj jo
precej zadrzujejo v skupni biomasi, nekaj jo prestreZzejo z obsezno listno povrsino, ki
nadaljuje s transpiracijo tudi v razmerah, ko za rastline ruse zmanjka vode v tleh (Vidrih
T., 2008). Vplivi lesnatih rastlin na travno ruso, zivali in okolje so prikazani v preglednici
1.
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Preglednica 1: Mozni pozitivni in negativni vplivi lesnatih rastlin na pridelek, Zivali in okolje v drevesno-
pasnih sistemih (prirejeno po Batish, 2008)

Pozitivni vplivi Negativni vplivi

Rodovitnost tal, izbolj$anje mikroklime, ohranjanje Senéenje, tekmovanje za vire, alelopatija,
kakovosti voda, fitoremediacija, zatiranje §kodljivecev | invazivno obnasanje vnesenih vrst, ugodne
in plevelov, ohranjanje biotske raznovrstnosti, habitat | razmere za razmnoZevanje $kodljivcev in
za divje zivali, skladi$¢enje ogljika, zmanjSevanje povzrociteljev bolezni

emisij toplogrednih plinov, posreden vpliv na
izboljSanje prehranske varnosti in zmanjSevanje
revséine, dodaten vir hrane za prezvekovalce, nudijo
zavetje v neugodnih vremenskih razmerah,
preprecevanje erozije

2.4.2 Pozarna ogroZenost

Ogenj je najstarejsi in povsem naraven herbicid. Najve¢ tezav z gozdnimi poZari imajo
obmocja s sredozemsko in njej podobno klimo, Kjer je rastlinstvo zelo bogato. Primorska s
Krasom, Brkini in Brda imajo veliko neizkori$¢enega travinja in slabega gozda (Slika 4),
energija te vegetacije je najveckrat uporabljena prav v pozaru. Najbolj ucinkovito
zmanjSanje koli¢ine kuriva doseZemo tako, da pasSne Zivali uporabijo samo tretjino
podrasti, ostalo pa z gaZzenjem potlacijo (Vidrih T., 2007).

Slika 4: Vegetacija nepopasenega travinja lahko zgori v pozaru (foto: T. Skumavc)

Lastnik kmetijskega zemljiSca je dolzan poskrbeti, da bo zemljis¢e obdelano oziroma
koris¢eno v skladu s svojimi naravnimi danostmi. Ce za to ne more poskrbeti sam, je
dolZan poiskati nekoga, ki bo to storil v njegovem imenu (Stoka in sod., 2007).

Uvedba pase je ponekod pospeSena prav zaradi mo¢nega poudarka drzav, da na ¢im cenejsi
na¢in zmanjSajo nevarnost pozarov v naravi. S paso zmanjSujejo koli¢ine vseh vrst kuriva,
od trav pa do vecjih lesnatih rastlin. Poznavanje lastnosti kuriv in znacilnosti paSe Zivali
predstavlja podlago za razvoj doloCenega sistema pase. Pri vsakem nacinu zmanjSevanja
koli¢in kuriva v naravi, torej tudi pri padi, so pomembni ekoloski cilji. Ce ¢as pase ni
ustrezen, pozarov ne prepre¢imo, prav tako pa lahko Skodimo tudi zZivalim. (Coffey in sod.,
2006).
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25  PASA DOMACIH ZIVALI

Pasna reja domacih zivali ima Stevilne prednosti in koristi, ki se kazejo predvsem v
zmanjSani delovni obvezi v primerjavi s hlevsko rejo. Paso Zivali je treba razumeti kot
zetev zelinja, ki zraste na travinju, hkrati pa Zivali ob pasi zemljis¢e tudi gnojijo. Zivali, ki
se pasejo tudi v neugodnih vremenskih razmerah, so bolj odporne, zato se stroSek
veterinarskih storitev precej zmanjsa, tako zivljenjska kot tudi proizvodna doba zivali sta
dalj$i. S paso zivali skrbimo za ohranjanje rastlinskih vrst v naravi, varujemo gozdove pred
pozari in prispevamo k boljsi vodnatosti obmoc¢ja. Tudi kakovost pridelane hrane je pri
pasni reji boljsa (Hauck in Stark, 2010).

Obstajajo pa tudi ovire, ki preprecujejo Sirjenje pasne reje. Velik problem v Sloveniji je
lastniSka razdrobljenost kmetijskih zemljis¢. Zaradi dolgotrajne odbire domacih Zzivali
samo na vecjo prirejo mesa in mleka, nam primanjkuje tistih pasem in kategorij zivali, ki
bi bile primerne za paso na hribovitih, kamnitih, zapuséenih zemljis¢ih. Delo na kmetiji je
olajSano zaradi boljSe opremljenosti s stroji, kljub temu pa ni priSlo do bistvenega
zmanj$anja delovne obveze na kmetijah. Zato kmetom, rejcem zivine, primanjkuje ¢asa za
pridobivanje znanja in izkusen;j o izvajanju pase (Vidrih T., 2005).

Pasni nacin rabe je precej starejsi v primerjavi s kosnjo, kljub nekaterim podobnostim pa se
glede na ekoloski ucinek obe rabi razlikujeta, kar je posebej opazno na ekstenzivnih,
susnih, s hranili revnih travi§éih. Pri pai ni intenzivnega odvzemanja hranil, precejsen del
se vrne nazaj preko seca in iztrebkov. Ti izlocki zivali vplivajo na sestavo vegetacije, saj
povzrocajo heterogenosti v talnih resursih in raznolikost mikrohabitatov. Zaradi teptanja se
spremenijo talne lastnosti, v rusi pa se pojavijo preslege, kjer se lahko uveljavijo vrste
rastlin, prinesene s sosednjih obmocij. Pri pasi je precej moéneje izrazena tudi erozija tal.
Selektivnost pase vpliva na vegetacijo, zato se ob nepravilnem upravljanju s paSnikom
produktivnost zemljis¢a in hranila vrednost krme lahko mo¢no zmanjsata (Fischer in Wipf,
2002).

S paso je Clovek ustvaril in vzdrzeval obsezna travis¢a po vsej Evropi in tudi danes je ta
nacin rabe tal pomemben za ohranjanje traviS¢nih habitatov. PaSa je sicer precej
heterogena, a dobrodosla motnja, katere ucinek je odvisen od vrste zZivali, njene velikosti,
nacina hranjenja, selektivnosti pri pasi, trajanja in gostote zasedbe ter viSine obtezbe
(Hodgson, 1990).

Zivali povzrodijo razli¢en uéinek na vegetacijo. Pri bolj selektivnih Zivalih je treba
posvetiti vec¢jo pozornost obtezbi, da prepreCimo negativne vplive na ruSo. Naceloma je

e e

na dolo¢enem zemljis¢u (OIff in Ritchie, 1998).

Za ohranjanje diverzitete obmocja lahko s temi elementi nadzorovane pase izvajamo paso
na ta nacin, da bodo dosezeni predvideni cilji. Pri pasi je treba za vecjo ekonomicnost
kmetovanja ovrednotiti tudi koristi, ki jih ustvarijo pasne zivali v pogledu boljse
rodovitnosti zemlji$¢a in vecje pestrosti vegetacije obmocja.
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2.5.1 Ucinki pase domacih zivali

Zivali vplivajo na produktivnost travnikov in botani¢no sestavo s selektivnim nacinom
pase, trganjem rastlin ruse, hojo po rusi, razsirjanjem semen in vracanjem hranil nazaj tlem
preko izlockov. Velikost vplivov zivali je odvisna od tega kako je paSa organizirana in
vodena (Pearson in Ison, 1987). Ucinki paSe na rastlinsko pestrost so, odvisno od habitata
in lastnosti tal, lahko pozitivni ali negativni (OIff in Ritchie, 1987). Pasa povecuje pestrost
z defoliacijo in s tem zaviranjem rasti kompetitivnih vrst. Heterogenost v talnih razmerah,
ki jo povzrocajo zivali z izlocki, vplivajo na heterogenost rastlinskih vrst, saj se le-te
razlikujejo v ekoloskih zahtevah (Krahules in sod., 2001).

Preslege v rusi omogocijo, da se tam naselijo vrste, ki se v sklenjeni rusi ne morejo
uveljaviti. Zivali vplivajo na raznolikost tudi z razSirjanjem semena. Pa$a pa lahko
povzroci tudi izginjanje vrst. Pri prepasi lahko uspevajo samo $e vrste, ki paso tolerirajo
oziroma se ji z razlicnimi obrambnimi mehanizmi lahko izogibajo (Mysterud, 2006).
Hranilno vrednej$im rastlinam Zivali zaradi selektivnosti Skodujejo. Ker se nekatere Zivali
rade hranijo s cvetovi in semeni, zmanjs$ajo reprodukcijo nekaterih rastlinskih vrst. Pojav
negativnega ucinka pase je veéji v habitatih z bolj stresnimi razmerami (Austrheim in
Erikson, 2001). S povecanjem intenzivnosti paSe prevladujejo zgodaj cvetoCe, nizke,
polegle do rozetaste rastlinske vrste, ki paso tolerirajo ali pa se izogibajo herbivorom.
ZmanjSanje intenzivnosti pase pa pospesuje rast visjih vrst rastlin, ki cvetijo pozneje, so
neodporne na paso, imajo vecje seme in so kompeticijsko moc¢nejse (Boer in Smith, 2003).

Pri uéinkih paSe na tla je pomembna dinamika presnove organske snovi v tleh. Tla imajo
potencial za skladiS¢enje ogljika in zaradi povecanega ucinka tople grede se za pasene
povrsine zaradi velikega potenciala iS¢e primeren postopek upravljanja, da bi bila vezava
ogljika v tla ¢im vecja. Raziskave kazejo na pozitivne u€inke na organsko snov pri zmernih
obteZbah, medtem ko pri vecjih obteZbah zaradi zmanjSanja rastlinske produkcije prihaja
do zmanjSanja zalog organske snovi v tleh. Ni pa Se povsem jasno kako paSa vpliva na
krozenje hranil (Vidrih M., 2006).

Pasa vpliva tudi na mikrobne zdruzbe v tleh, talni mikrobi pa povratno delujejo na
vegetacijo, njeno produktivnost in sestavo.

2.5.2 Pasa na kmetijskih zemljiS¢ih poraslih z gozdnim drevjem

Silvopastoralni sistemi kazejo na multifunkcionalnost gozdov, saj zdruZujejo proizvodnjo
lesa in rejo zivali, da se zadovoljene potrebe Cloveka. Silvopastoralizem je star in marsikje
ekonomskih, okoljskih in druzbenih koristi (Rodriguez in sod., 2010). Silvopastoralizem
daje boljSe moznosti za ohranjanje biodiverzitete, sekvestracijo ogljika in izboljSanje prsti,
vode ter zraka (Shibu, 2009).

Strokovnjaki posebej opozarjajo na potencial drevesno-pasnega nacina rabe kraSkih
pasnikov, saj tako poveCamo proizvodno sposobnost travne ruse ter izkoriscanje nekaterih
koristnih lastnosti dreves pri varstvu tal in biotske pestrosti (Eler in sod., 2008).
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Del pasnika, porasel z lesnatimi rastlinami, mora biti ustrezno loCen od ostalega dela
pa$nika, ali pa naj prestavlja samostojno ogrado. Zivali na ta del pasnika premestimo Sele
takrat, ko drugje zmanjka zelinja, ¢e ne se zivali na tem delu zadrzujejo predolgo in na tem
zahteva precej znanja: zemljiSCe je iz€rpano, za ureditev zemljiS€a je potreben velik
denarni vlozek, razdelitev na ograde je nujno potrebna za lazji nadzor nad rabo ruse in
premescanjem rudninskih snovi, priporocljiva je zas¢ita sadik, ureditev napajaliS¢ in
razvod vode je zahtevnejSe, pogostejsi so tudi napadi divjih zveri (Vidrih T., 2008).

Pri nas do nedavnega drevesno-pasna raba travinja ni bila priznana. Zaradi omejitev pri
pridobivanju kmetijskih subvencij za potrebe izvajanja ukrepov kmetijske politike na
obmocju intenzivnega zarasCanja, je drzava postavila novo kategorijo rabe — kmetijsko
zemljisCe poraslo z gozdnim drevjem, kjer je gostota dreves vecja od 50 dreves/ha (Eler in
sod., 2008).

2.5.3 Pasa in rekultivacija kmetijskih zemljis$¢

ZarasCene povrSine lahko rekultiviramo na ve¢ nacinov. PoZigalniStvo, s katerim so v
preteklosti iz gozda pridobivali zemljis¢a za kratkotrajno pridelavo hrane, danes ni ve¢
dovoljeno, ker z njim povzro¢imo ekolosko Skodo. Drug nacin je ro€no ali mehani¢no
odstranjevanje lesne biomase. Pri tretjem nacdinu pa kot »orodje« za ciS€enje povrsin
uporabimo zivali — prezvekovalce in druge herbivore. Te zivali lahko uporabijo vsaj del
nadzorovane pase, lahko zaras¢ajoce povrSine rekultiviramo na trajnostni nacin z malo dela
in nizkimi stroski (Kompan in sod., 2011). Naravna sukcesija v smeri gozda je marsikje Ze
toliko napredovala, da so potrebni vecji finan¢ni in delovni vlozki, da se bodo zemljisca
vrnila v kmetijsko rabo. Tako bo marsikje za rekultivacijo kmetijskih zemljiS¢ potrebna
kombinacija paSe in strojnega odstranjevanja dreves (Eler in sod., 2008).

Ciljna pasa je uporaba dolocene vrste in kategorije zivali v doloenem obdobju leta ali
doloceni fazi razvoja vegetacije. Z njo Zelimo opuscena kmetijska zemljis€a ponovno
usposobiti za gospodarno pridelavo hrane in drugih ekosistemskih storitev. Trajanje paSe
na doloCenem delu paSnika je odvisno od tega, koliko paSa zivali koristi rekultivaciji
zemljiS¢a. Kratkotrajna zasedba je v korist, dolgotrajna pa v Skodo koristnim rastlinam
ruse, za trnaste in strupene rastline pa velja ravno obratno. Za uspesno rekultivacijo pa je
neobhodno potrebna nadzorovana pasa s pomoc¢jo ucinkovitih ograj (Kompan in sod.,
2011).

Avtohtone pasme domacih Zivali so najbolj prilagojene na dano okolje, kar $e posebej velja
za drobnico. Ker te pasme niso visoko produktivne, so primernejse za uporabo pri
rekultivaciji kot tuje pasme. Tudi njihova reja je manj zahtevna, prireja ni velika, je pa
solidna, tako da omogoc¢a ekonomi¢no proizvodnjo, zlasti ¢e upoStevamo e njihovo delo,
ki ga opravijo pri rekultivaciji zemljiS¢. Na slabo krasko travinje in poletno vrocino je
dobro prilagojena pasma ovce istrska pramenka. V alpskem svetu je za rekultivacijo
primernejSa bovSka ovca. Za objedanje listov grmovja je primerna drezniSka koza. Za
rekutivacijo je uporabno tudi govedo, Se posebej cikasta pasma, ki je dobro prilagojena na
skromne razmere reje v hribovitem in gorskem svetu (Kompan in sod., 2011).
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Pasne zivali (Slika 5) iz ponujenega zelinja izberejo tisto kar potrebujejo za pokritje lastnih
potreb po hranilih in temu je prilagojen tudi na¢in jemanja grizljajev iz ruse.

widie plast
g
steblia

obinote pade

l pritlehne / / / seleltivnost

plasti

trava grnitevie
—_— sestava obroka -
Slika 5: Prehranske navade razli¢nih vrst Zivali pri pasni reji (Coffey in sod., 2006)
Govedo in konji so masovni jedci, zauzijejo veliko trav, ki imajo le kratek Cas veliko
hranilno vrednost, velik mavelj jim onemogoca prebiralno paso. Te zivali zato uporabimo

na zemljiscih, kjer je veliko stare ruse. Chauchard in sod. (2006) navajajo, da so dolo¢ene
uspehe ze dosegli z govedom, in sicer pri omejevanju regeneracije ¢rnega bora

Slika 6: Koze (levo) in ovce (desno) so zelo uspesne pri rekultivaciji kmetijskih zemljis¢ (foto: T. Skumavc)

Koze (Slika 6, levo) imajo majhne gobce z moénimi ustnimi deli in spretnim jezikom, tako
da si grizljaje izbirajo selektivno in s tem zauzijejo ve¢ beljakovin. Primerne pa so tudi za
obiranje listja lesnatih rastlin in ZveCenje olesenelih poganjkov ter skorje, vpliv zauzitih
Skodljivih snovi zmanjSujejo drobnozivke, razgrajujejo pa jih tudi relativno velike jetra.



Skumavce T. Vloga pase domacih zivali pri rabi travinja Primorskega krasa.
Dipl. delo. Ljubljana, Univ. v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Odd. za agronomijo, 2011

Ovce (Slika 6, desno) izbirajo zelo majhne grizljaje iz ¢im niZje goste plasti ruse, ki
vsebuje veliko dusSika. Ovce pasejo travo takrat, ko je mlada in prebavljiva, zaradi
obcutljivih ustnih delov tezko pasejo dozorelo travo in grobe zeli. Za potrebe rekultivacije
so ovce primerne zato, ker se druzijo v velike skupine in s hitrim premikanjem veckrat
pregazijo isti del zemljisca, velike ovire jim ne predstavljajo niti tezko prehodna in
oddaljena zemljis¢a. Za ovce je znacilno tudi to, da se pri majhnih obtezbah hranijo bolj
selektivno, pri ve¢ji gostoti pa se poveca konzumacija tudi manj hranljivih vrst (Kompan in
sod., 2011).

Pri rekultivaciji kmetijskih zemljis¢ na Primorskem krasu se je pojavil problem v tem, da
se je znanje o optimalni rabi (agro)ekosistemov tega obmocja izgubilo. Kraski pasniki, kot
posebna naravna in tudi kulturna vrednota Slovenije, zahtevajo posebno nacrtovanje rabe;
sistemi rabe iz drugih delov Slovenije namre¢ zaradi precej drugacnih naravnih danosti v
marsi¢em niso ustrezni (Eler in sod., 2008).

2.5.4 Obtezba z Zivalmi na kraskem pasniku

Glede na to, da zna$a na Primorskem krasu povpre¢ni letni pridelek susine mrve 2 t ha™, bi
maksimalna obtezba lahko znasala okoli 0,3 glav velike Zivine (GVZ) ha, kar je tudi
minimalna obtezba za drzavne spodbude KOP. Vendar pri pasni rabi ruse prihaja do izgub.
Spomladi je ustvarjeno 70 % pridelka na travinju kraskih obmoc¢ij in ¢e le-tega ne
uporabimo dovolj hitro, lahko pasni ostanki predstavljajo tudi od 30 do 50 % pridelka ruSe.
Tako je mogo&e popasti 1,2 t ha™ kar je ustrezno za obtezbo 0,22 GVZ ha™. V najslabsih
primerih je popaseni pridelek 0,4 t ha™, kar znasa za obtezbo 0,07 GVZ ha™, v najboljsih
razmerah pa 1,7 t ha!, kar prenese obtezbo 0,31 GVZ ha™. Obtezbe v okviru teh mej naj bi
omogocile trajnostno rabo kraskih pasnikov (Eler in sod., 2008).

2.5.5 Izvajanje prahe na kraSkem pasSniku

Vsako sedmo leto ruSo kraSkega paSnika pustimo mirovati, torej je ne pasemo. Na ta nacin
damo kakovostnim rastlinam dovolj ¢asa, da se polno razvijejo in tudi ustvarijo seme.
Pomembno je, da se korenine v tem ¢asu opomorejo. Prav je, da drobnozivkam v zemlji
vsake toliko Casa zagotovimo dovolj hrane. Vsako leto izvajamo praho samo na eni
sedmini pasnika. Na tem delu pasnika izvedemo paSo v kratkem ¢asu (en dan) ob visoki
gostoti zasedbe (200 GVZ ha™) Sele jeseni, najbolj primerne za tovrstno paso so krave
dojilje ali plemenske telice (Vidrih T., 2010).

2.5.6 Varovanje Zivali na pasniku pred napadi velikih zveri

Obmog¢ja, kjer se nahajajo kraSki pasniki, so hkrati tudi obmocja pojavljanja velikih zveri
kot so volk, rjavi medved in evrazijski ris. Zato so rejci drobnice in tudi rejci vecjih zivali
(osli, konji, govedo) primorani uporabljati dodatne varovalne ukrepe pri bivanju rejnih
zivali na prostem, kot je postavljanje elektroograj in uporaba psov Cuvajev, ¢e zelijo, da
jim njihove Zivali ne pokonéajo Zivali zavarovanih vrst (Zagar, 2011).
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Elektromreze (Slika 7, desno) so zacasne ograje, ki jih lahko premesc¢amo po pasniku.
Obicajno so takih barv, ki jih v naravi ne sreCamo pogosto, zato je njihova opaznost precej
vecja. Ob koncu pasne sezone jih odstranimo s pasnika, zato so zverem poznane samo kot
ovira, ki vedno povzro¢i nelagodje. Ker je mreza dovolj gosto pletena, pa zivalim
predstavlja tudi fizi€no oviro. Slaba stran elektromrez je v tem, da so obcutljivejSe na
poskodbe, nekoliko ve¢ dela je tudi pri njihovem premescéanju po paSniku. Da so
elektromreze res ucinkovite pri varovanju, morajo biti dobro napete. Elektromreze so
razli¢nih visin, pogosto so uporabljene mreze visoke 106 cm, mogoce pa je dobiti tudi
mreze visoke 170 cm. Visoke elektromreze ponavadi uporabimo za postavitev no¢nih
(varnih) ograd, kamor zapiramo zivali samo preko noci in tako ucinkovito preprecujemo
poskuse napadov zveri na domace zivali na pasniku (Vidrih M. in Vidrih T., 2011).

Delo psa ¢uvaja je varovanje zivine pred napadi velikih in majhnih zveri, potepuskimi psi
in tatovi. Preko dneva psi veliko pocivajo, bolj aktivni postanejo ponoci, ko se poveca
nevarnost napadov zveri. Psi ¢uvaji so obicajno bele barve, da se lazje pomesajo med ovce,
ovce in lastnik pa jih lazje lo¢ijo od zveri, ki so obiajno temnejSih barv. Psa cuvaja
vzgojimo kar sami, na pasniku skupaj z zivalmi, naj zacne prebivati ¢im prej. Ko je pes
star pet mesecev, ga vzamemo s seboj na obhode po pasniku, za¢nemo ga uciti osnovnih
ukazov, zivino pa bo sicer varoval $ele ko bo star leto ali tudi ve¢ (Vidrih T., 2005).

bo mozna (foto: M. Vidrih)

2.5.7 Preskrba z vodo na pasniku

Ce zelimo, da nam bodo Zivali v korist pri ohranjanju in rekultivaciji kmetijskih zemljis¢
na OMD, morajo biti dobro preskrbljene z vodo ves ¢as bivanja na prostem. Na krasu se
voda najpogosteje nahaja v podzemnih jamah, s poveCanjem zarasCenosti kmetijskih
zemljiS€ pa so presahnili tudi Stevilni studenci in izviri vode. Ker pa na tem obmocju
dobimo dovolj vode s padavinami, je priporocljivo, da vodo zbiramo v kaleh. Kali naj
bodo majhne in naj bosta na paSniku vsaj dve ali ve¢ (Vidrih T., 2011). Iz teh se potem
razpelje voda do napajalis¢ v posameznih ¢redinkah oziroma ogradah.
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2.6 KMETIJSKO-OKOLJSKI PODUKREP »OHRANJANJE EKSTENZIVNIH
KRASKIH PASNIKOV«

2.6.1 IzkuS$nje iz drugih drzav

Za potrebe boljSega razumevanja vpeljave pase na kraske pasnike, si lahko pomagamo tudi
z izkuSnjami iz tujine, predvsem iz drzav Evropske unije (EU), kjer v ve¢jem delezu
prevladuje suho polnaravno travinje na apnencasti podlagi. Drzave EU so oblikovale
sistem kmetijsko-okoljskih ukrepov, s pomocjo katerih naj bi trend zaras¢anja ustavili.

Na Svedskem obstaja ukrep, ki predvideva obnovo in ohranjanje polnaravnih pagnikov na
apnencasti podlagi, ki so ponekod porasli z drevjem in grmovjem. Za ciSenje zarasti in
nato ekstenzivno paSo predvidevajo placilo 110 EUR na hektar na leto. Tudi v Bolgariji
zelijo s kmetijsko-okoljskimi ukrepi ustaviti opuscanje in zaras€anje kmetijskih zemljis¢
ter na drugi strani prepreciti pretirano paSo. Obstaja pet podukrepov, posebej so
osredotoceni na obmocja Natura 2000. Za podukrep ohranjanja pasnikov $e ni natancnih
opredelitev glede obteZbe in trajanja pase.

Ekstenzivni paSniki na Poljskem se od naSih, kraskih, precej razlikujejo, so bolj
produktivni, lezijo v ravnini in prenesejo vecjo obtezbo z zivino. Predvideno placilo znaSa
od 67 do 89 EUR ha™ leto’. Na Ceskem je za ukrep ohranjanja ekstenzivnega travinja
predvideno plagilo 95 oziroma 165 EUR ha™ leto™, obtezba pa se sme gibati med 0,5 do
1,0 GVZ ha™. V Veliki Britaniji najdemo drugaéne tipe travii, zato obstaja ve¢ kmetijsko-
okoljskih ukrepov, ki se nanasajo na ohranjanje ekolosko vrednih povrSin in obnovo
degradiranih povrsSin.

Ukrep iz italijanske pokrajine Furlanije-Julijske krajine je precej podoben ukrepu na nasem
krasu. Ukrep je sestavljen iz dveh delov, interesenti v prvem letu ocistijo zaraScene
povrsine, v naslednjih letih pa pasejo Zivino (Vidrih M., 2008).

2.6.2 Opis podukrepa

Za potrebe usmerjenega in pravicnega nacina izkoriS¢anja finan¢nih sredstev, ki so bila
lahko pridobljena na racun travnatih zemljiS¢ na Primorskem krasu v okviru ukrepov
kmetijske politike, so bile v letu 2008 napisane Strokovne podlage (Vidrih M. in sod.,
2008), leto za tem pa s strani Ministrstva za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano tudi
podukrep Ekstenzivni kraSki pasnik (Navodila ..., 2009).

Placilo iz tega podukrepa se lahko uveljavlja za EKP — GERK s S§ifro 1430, ki lahko
vsebuje povrsine, ki po evidenci dejanske rabe sodijo v naslednje vrste rabe: trajni travnik
(kmetijska raba 1300), kmetijsko zemljis¢e v zarasCanju (kmetijska raba 1410), drevesa in
grmicevje (kmetijska raba 1500), neobdelano kmetijsko zemljis¢e (kmetijska raba 1600) in
kmetijsko zemljis¢e poraslo z gozdnim drevjem (kmetijska raba 1800). Delez kmetijskih
zemlji$¢, z vrstami dejanske rabe 1300 in 1800, mora biti v posameznem EKP vsaj 20 %.
Podukrep se izvaja na obmocju juzne Slovenije. Visina placila znasa 191,40 EUR ha™.
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NajmanjSa povrSina posameznega EKP mora biti 1 ha. Na kmetijskem gospodarstvu
(KMG) je mozna kombinacija ve¢ ukrepov, vendar ne na povrSinah, kjer se izvaja
omenjeni podukrep. V ta podukrep je mozen vstop tudi s povrSinami, ki do sedaj niso bile
pod nobenim ukrepom. Podukrep ni potrebno uveljavljati na vseh povrSinah na KMG,
mozno ga je uveljavljati le na delu povrsin. Do placila je upravi¢en tudi GERK, ki le delno
lezi v obmoc¢ju. Obmocje za izvajanje podukrepa je navedeno s katastrskimi obCinami v
Programu razvoja podezelja (PRP) 2007-2013 in v Uredbi za 2. os. V ta podukrep ne
morejo vstopiti KMG planine in KMG skupni pasniki. Ta podukrep ni mozno kombinirati
z drugimi ukrepi ali podukrepi. Kdor se odlo¢i za izvajanje tega podukrepa, mora
izpolnjevati in izvajati zahteve za izvajanje tega podukrepa, ki so navedene v PRP 2007-
2013.

Pri izvajanju podukrepa mora biti obtezba z Zivino na KMG najmanj 0,2 GVZ ha in ne
sme prese¢i 1,9 GVZ ha kmetijskih zemljis¢ v uporabi + rabe 1430. KMG ne sme
proizvajati presezkov Zivinskih gnojil. Gnojenje z mineralnimi gnojili, ki vsebujejo dusik
in uporaba fitofarmacevtskih sredstev ni dovoljena. Uporaba blata iz ¢istilnih naprav,
mulja in ostankov iz ribogojnic ni dovoljena, uporablja se lahko kompost, pridelan na
kmetijskih gospodarstvih. Vodijo se evidence o vseh delovnih opravilih, ki se izvajajo pri
podukrepu, prav tako se vodi tudi dnevnik paSe. Upravicenec do placil iz naslova
podukrepa mora v Casu trajanja obveznosti opraviti izobrazevalni program v obsegu
najmanj $tirih ure letno. Po konanem izobrazevalnem procesu upraviéenec prejme
potrdilo o vsebini, izvajalcu in Stevilu opravljenih ur izobrazevanja.

Povrsine v podukrepu se vzdrzujejo s paso, pri cemer: je obvezna priprava nacrta ureditve
paSnika in paSe; mora biti povrSina, kjer se pasejo Zzivali, ograjena in razdeljena na
¢redinke; obdobje pase znotraj ¢redinke ne sme presegati 90 normalnih pa$nih dni (NPD);
pasa na povrsini, ki je vkljuena v podukrep, mora dosegati najmanj 60 NPD; se na
pasniku ne smejo pojavljati znaki preobremenjenosti ali degradiranosti povrsin. PovrSine,
vkljuc¢ene v podukrep, se vzdrzujejo s ¢iS€enjem, pri Cemer: ¢iS€enja zarasti ni dovoljeno
izvajati med 1. marcem in 15. avgustom, razen s paso, ki je dovoljena preko vsega leta; je
potrebno obvezno izvajati dodatno ¢iS€enje in kréenje neZelenih rastlin in grmicevija, ki se
pojavi naknadno; je dovoljena ozelenitev o€iS¢enih povrsin s trosenjem senenega drobirja
lokalnega izvora; ni dovoljeno poziganje, dovoljeno pa je nadzorovano kurjenje lesnatih
ostankov; je potrebno ohranjati obstojeCe mejice; je obrezovanje in redCenje mejic
potrebno izvajati vsako drugo leto, teh del pa ni dovoljeno izvajati od 1. marca do 30.
septembra; se prednostno odstranjuje robinija, veliki pajesen, navadni derak in ¢rni bor; se
prednostno ohranja birnje, ¢e je prisotno na travniku; je v primeru strojnega ciS€enje
dovoljeno ¢iscenje, ki odstrani povrSinsko zarast, travna ruSa pa se ohrani (Kos, 2010;
Ravnik, 2009).

2.6.3 Prostorska opredelitev podukrepa

Potencialna obmocja, upravic¢ena za podukrep ohranjanje EKP, so bila izbrana na podlagi
razli¢nih naravno-geografskih kriterijev, upostevani so bili klimatoloski, fitogeografski in
pedolosko-geoloski podatki.
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Podukrep ohranjanja EKP sedaj pokriva obmocje v velikosti 78.572 ha (Slika 8), in sicer
obsega: mati¢ni Kras, Podgorski kras, slovensko Cicarijo, Podgrajsko podolje in obmocje
vzhodno od Divace do Pivske doline (Vidrih M. in sod., 2008).

Slika 8: Obmo¢je za izvajanje podukrepa »Ohranjanje ekstenzivnih kraskih pasnikov« (GERK, 2011)

Sliki 9 in 10 nam prikazujeta kaksni so delezi rab 1300 in 1800 ter 1410 po statisticnih
regijah in ob¢inah v Sloveniji, nas pa zanima delez teh rab v juznem delu Slovenije, kjer se
izvaja podukrep ohranjanje EKP. V ta podukrep namre¢ lastniki zemljis¢ prijavljajo
GERK-e 1430 (ekstenzivni kraski pasnik), ki vsebujejo tudi zgoraj omenjene vrste rab.

Slika 9: Delezi rab 1300 in 1800 v % od kmetijskih zemlji$¢ po statisti¢nih regijah (levo) in ob&inah (desno)
(GERK, 2011)
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Slika 9 prikazuje, da ima najvecji delez 1300 in 1800 notranjsko-kraSka statisticna regija z
obCinami Postojna, Pivka, Ilirska Bistrica, Losla dolina Cerknica, Bloke in Velike Lasce.
Tukaj rabi 1300 in 1800 pokrivata okoli 80 % kmetijskih zemljis¢.

Slika 10: Delezi rabe 1410 v % od kmetijskih zemljiS¢ po statisticnih regijah (levo) in po obcinah (desno)
(GERK, 2011)

Slika 10 prikazuje, da je najvecji deleZ zara$€ajocih povrSin v Obalno-kraSki statisti¢ni
regiji, kjer je delez zarascajocih povrsin 8 %. Izstopa ob¢ina Miren-Kostanjevica z 18 %
zara$€ajocih povrsin, vecji delez zaras€ajocih povrsSin je tudi v obcini Koper in Hrpelje-
Kozina.
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3 MATERIAL IN METODE DELA

Analizo popisov ruse kraskih pasnikov smo opravili na podlagi terenskih ogledov zemljis¢
na SirSem obmoc¢ju Primorskega krasa v letu 2010 in 2011 in to na takih lokacijah, kjer bi
rejci lahko izvajali podukrep ohranjanje EKP. Analizo zemljis¢, vkljucenih v podukrep
ohranjanje EKP, smo naredili na podlagi podatkov, ki smo jih dobili iz ARSKTRP, in sicer
za leti 2010 in 2011. Baza podatkov je bila sestavljena iz podatkov o odobrenih povrsinah
za navedeni podukrep iz zahtevkov KOP za leto 2010 in iz zahtevkov zbirnih vlog za
navedeni podukrep v letu 2011.

3.1 POTEK TERENSKE RAZISKAVE

Pri terenskih ogledih na Primorskem krasu smo na izbranih pasnikih, kjer bi se lahko
izvajal podukrep, popisali travno ruso ter opisali potek pase zivali. Izbrali smo pet kmetij,
kjer ze ve¢ let poteka paSa razli¢nih vrst domacih zivali. Izbrane kmetije so bile: CSR
Vrems¢ica (Gabrée), kmetija Pavli¢ (Petrinje), kmetija Podplatan (Storje), kmetija
Zeleznik (Artvize) in kmetija Vettorazzi (Pre$nica). Na CSR Vremséica poteka prosta in
nadzorovana pasa ovc, ostale Stiri kmetije pa imajo vpeljano celoletno pasno rejo govedi
oziroma krav dojilj in konj. Na vsaki kmetiji smo opravili floristi¢ni popis, in sicer dva na
paSeni povrsini in dva popisa na opuSc¢enem zemljis¢u. Uporabili smo kombinirano
lestvico, ki zdruzuje oceni obilnosti (abundance) in pokrovnosti (dominance) (Braun-
Blanquet, 1964). Za potrebe nadaljnjih analiz smo kombinirani oceni za obilnost in
pokrovnost iz popisov transformirali po naslednjem kljucu (Dierschke, 1994): + — 0,1, 1
— 25,2 —>15,3 > 375,4 > 625, 5> 87,5. Velikost popisne ploskve na paSnikih je
znasala 5 m x 5 m. Rusa je bila popisana v spomladanskem obdobju Vv letih 2010 in 2011.
Skupno Stevilo popisov je bilo 20. Floristiéni pregled vrst in njihove lastnosti so
predstavljene v prilogi A.

3.2 NACIN VKLJUCITVE ZEMLIJISC V PODUKREP OHRANJANJE EKP

GERK s $ifro 1430 lahko vsebuje povrsine, ki po evidenci dejanske rabe spadajo med
povrsine s Siframi rabe: 1300, 1410, 1500, 1600 in 1800. Delez povrsin z rabami 1300 in
1800 mora biti v posameznem EKP vsaj 20 %. Vlagatelj je graficne enote rabe zemljis¢
kmetijskega gospodarstva (GERK-e) izrisal na podlagi preseka z uradno evidenco dejanske
rabe kmetijskih in gozdnih zemljiS¢. Pri zajemu dejanske rabe za zgoraj navedene vrste rab
veljajo naslednja pravila (Interpretacijski kljuc ..., 2011; Priro¢nik ..., 2009):

- Sifra 1300 (trajni travnik): povrsina, porasla s travo, deteljami in drugimi krmnimi zelmi,
ki se jo redno kosi oziroma pase. TakSna povrSina ni v kolobarju in se ne orje. Kot trajni
travnik se Steje tudi povrSina, porasla s posameznimi drevesi, kjer gostota dreves ne
presega 50 dreves ha™*.

- Sifra 1410 (kmetijsko zemljiS€e v zaras¢anju): zemljisCe, ki se zarasCa zaradi opustitve
kmetovanja ali preskromne kmetijske rabe. Pokrovnost dreves je 20-75 %. Ce se tak$no
zemljisce 20 ali vec let ne uporablja za kmetijske namene, ¢e pokrovnost dreves preseze 75
% in Ce je premer debel vec kot 10 cm, preide v gozd.
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- Sifra 1500 (drevesa in grmicevje): povrSina, porasla z drevesi in grmicevjem. Sem
uvrs¢amo tudi obvodno zarast, ¢e so obre¢ni pasovi porasli z drevjem oziroma grmovjem
ter mejice iz gozdnih dreves oziroma grmicevja.

- Sifra 1600 (neobdelano kmetijsko zemljisce): povrSina, ki je npr. rigolana in pripravljena
za zasaditev novih trajnih nasadov. Kmetijsko zemljisce, ki se zaCasno ne uporablja zaradi
gradnje infrastrukture, ali je zaCasno neobdelano zaradi socialnih ali drugih razlogov.
Kmetijsko zemljisc¢e na katerem je ograda za konje, prasice ali druge Zivali in, ki ni poraslo
s travinjem.

- Sifra 1800 (kmetijsko zemljis¢e poraslo z gozdnim drevjem): povrSina, porasla s travno
ruso, na Kkateri rastejo posamic¢na gozdna drevesa oziroma grmi in se redno, vsaj enkrat
letno, popase oziroma pokosi.

3.3  STATISTICNA OBDELAVA PODATKOV

Uradna evidenca zbranih podatkov o prijavljenih povrs$inah za podukrep ohranjanje EKP
za leto 2010 in 2011, Ki je bila pridobljena na ARSKTRP, je predstavljala vhodne podatke
za program Microsoft Excel 2003, s katerim smo te podatke obdelali s postopki opisne
statistike.

V postopkih opisne statistike smo analizirali tudi podatke dobljene iz floristi¢nih popisov.
Za raCunanje mere pestrosti travne ruSe na raziskovalnih ploskvah in parcelicah smo
uporabili Shannonov indeks pestrosti (Magurran, 2003).
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4 REZULTATI

41  VEGETACIJA NA PASNIKIH, POTENCIALNO PRIMERNIH ZA PODUKREP
OHRANJANJE EKP

V celotnem obdobju raziskave smo na popisnih ploskvah vseh preucevanih kraskih
pasnikov skupno dolocili 164 vrst. Najpogosteje pojavljajoce vrste (iz frekvencnih
razredov V in 1V, torej vrste, ki so se pojavile v ve¢ kot 61 % popisov) so bile: navadni
rman (Achillea millefolium agg.), skalna glota (Brachypodium rupestre (Host) Roem. &
Schult.), pokon¢ni stoklasec (Bromus erectus Huds.), travniski macji rep (Phleum pratense
L.), navadni regrat (Taraxacum officinale F. Weber in Wiggers), rana materina duSica
(Thymus praecox Opiz), ¢rna detelja (Trifolium pratense L.), vrednikov jeti¢nik (Veronica
chamaedrys L.), gola dremota (Cruciata glabra (L.) Ehrend.), rdeca bilnica (Festuca rubra
agg.), ozkolistna lakota (Galium corrudifolium Vill.), prava lakota (Galium verum L.),
navadna nokota (Lotus corniculatus L.), polegla meteljka (Medicago prostrata Jacg.),
travnis$ka latovka (Poa pratensis L.), navada ¢rnoglavka (Prunella vulgaris L.) in poljski
grintavec (Scabiosa triandra L.).

Floristi¢ni pregled vseh vrst je predstavljen v prilogi A, Kjer si vrste sledijo po abecednem
redu. V prvem stolpcu tabele je latinsko ime vrste, sledi slovensko ime, zivljenjska oblika
(Martin¢i¢ in sod., 1999; Trpin in Vres, 1995) in botani¢na skupina. V zadnjih treh stolpcih
SO zapisane Se absolutna in relativna frekvenca pojavljanja vrst ter frekvenéni razred.
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Stevilo vrst
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| 1 Il v V

frekvenéni razred

Slika 11: Porazdelitev vrst, dolo¢enih v vseh popisih, v frekvenéne razrede’

! Frekvenéni razredi predstavljajo deleZ pojavljanja posamezne vrste ob popisih, in sicer: I: <20 %, II: 21-40
%, 111: 41-60 %, 1V: 61-80 %, V: 81-100 %.
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V prvi frekvenéni razred je bilo uvrScenih 114 vrst (69,4 %), v drugega 20 (12,2 %),
tretjega 16 (9,8 %), cetrtega 6 (3,7 %) in petega 8 (4,9 %) vrst.

V vseh popisih sta se pojavila vrednikov jeti¢nik (Veronica chamaedrys L.) in skalna glota
(Brachypodium rupestre (Host) Roem. & Schult.).

A

‘Dzeli M trave O metuljnice Otravam podobne rastline‘

@ hemikriptofiti B hamefiti 0 geofiti O terofiti M fanerofiti

Slika 12: Stevilo popisanih vrst iz dvajsetih popisov, narejenih na petih KMG, glede na Zivljenjsko obliko
(levo) in kmetijsko botani¢no skupino (desno)

Z vidika zivljenjskih oblik rastlin v rusi so prevladovali hemikriptofiti (121 oz. 73,8 % vse
vrst), sledili so hamefiti (13 0z. 7,9 % vseh vrst), geofiti (13 0z. 7,9 % vseh vrst), terofiti
(11 oz. 6,7 % vseh vrst) in fanerofiti (6 oz. 3,7 % vseh vrst) (Slika 12, levo).

Glede na kmetijsko botani¢no skupino je bilo najve¢ zeli (122 0z. 74,4 % vseh vrst), sledile
so trave (24 oz. 14,6 % vseh vrst) in metuljnice (14 oz. 8,5 % vseh vrst), najmanj je bilo
travam podobnih rastlin (4 0z. 2,5 % vseh vrst) (Slika 12, desno).

60
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Slika 13: Stevilo vrst na paSenem in opus¢enem zemljis¢u glede na kmetijo v letu 2010 in 2011
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Najvecje Stevilo vrst (55) je bilo najdeno v popisu pasene povrSine na Vremscici in
najmanjse (20) na opusceni povrSini na kmetiji Podplatan. Najvecja razlika v Stevilu vrst
med paSeno in opus¢eno povrsino je bila na kmetiji Vettorazzi, in sicer 13 vrst. Glede na
Stevilo vrst je najmanj razli¢no ruso med obema rabama imela kmetija Zeleznik. Pasniki,
kjer se pasejo ovce (Vremscica), so imeli vecje Stevilo rastlinskih vrst kot tisti, Kjer se pase
govedo ali konji (Slika 13).

M paSeno [Oopusceno

N
N (6]
I I

Shannonov indeks pestrosti
-
o

Vremsica Pavli¢ Podplatan Vetorazzi Zeleznik
kmetija
Slika 14: Shannonov indeks pestrosti na pasenem in opus¢enem zemljis¢u na kmetijah v letu 2010 in 2011

Pestrost preucevane ruse je bila na $tirih kmetijah vecja tam, kjer se je zival pasla in
manjSa na opuscenih povrSinah. Izjema je bila Vrems¢ica, saj je tam pestrost opuscene
povrsine bila nekoliko vecja kot pestrost pasene povrsine. Povprecen Shannonov indeks
pestrosti je znaSal na paSeni povrSini 1,962 in na opusceni 1,652. Najvecja razlika v
pestrosti med obema raba je bila ugotovljena na kmetiji Zeleznik.
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42 PODUKREP OHRANJANJE EKP

Nosilci KMG lahko uveljavljajo placila za podukrep ohranjanje EKP od leta 2010 naprej.
Primerjali smo velikost povrsin in $tevilo GERK-ov, ki so bili odobreni v letu 2010
oziroma prijavljeni v letu 2011 (do konca subvencijske kampanje — 6. maj 2011). Podatki
so predstavljeni v preglednici 12.

Preglednica 2: Obseg povrsin in $tevilo GERK-ov za podukrep ohranjanje EKP v letih 2010 in 2011 po
KMG

Zap.§t. Odobrena povrsina Stevilo GERK-ov Prijavljena povrSina (ha) Stevilo GERK-ov

KMG (ha) v letu 2010 v letu 2010 v letu 2011 v letu 2011
1 160,03 4 160,03 4
2 8,10 3 8,10 3
3 51,71 8 51,71 8
4 6,44 3 6,44 3
5 3,07 1 3,07 1
6 6,07 1 6,07 1
7 6,35 1 6,35 1
8 9,19 5 9,19 5
9 8,52 5 0,00 0
10 1,56 1 7,51 1
11 31,27 2 31,27 2
12 4,40 1 15,74 1
13 51,19 10 51,19 10
14 9,81 2 9,78 2
15 58,26 4 69,24 6
16 3,14 1 3,14 1
17 0,00 0 15,51 6
18 0,00 0 5,74 1
19 0,00 0 1,00 1

Skupaj 419,11 52 461,08 57

V letu 2010° je vlogo za podukrep ohranjanje EKP oddalo 16 nosilcev KMG. Skupaj je
bilo na teh KMG prijavljenih 52 GERK-ov s Sifro 1430, skupna odobrena povrSina je
znaSala 419,11 ha. Povpre¢no je bilo na en KMG prijavljenih 3,25 GERK-ov 1430,
povprecna odobrena povrsina na KMG, pokrita z GERK-om 1430, pa je bila 26,19 ha.

V letu 2011 je vlogo za podukrep ohranjanje EKP oddalo 18 nosilcev KMG. V letu 2011 je
bilo po podatkih iz zbirnih vlog oddanih 57 GERK-ov s $ifro 1430, skupna prijavljena
povrsina teh GERK-ov je znaSala 461,08 ha. Povprecno je bilo na eno KMG prijavljenih
3,17 GERK-ov 1430, povpre¢na prijavljena povrsina na KMG pa je bila 25,62 ha.

Eno KMG, ki je v letu 2010 uveljavljajo placila za podukrep, v letu 2011 ni oddalo zbirne
vloge. Eno KMG je obseg povrsin povecalo za 5,95 ha in eno KMG za 11,34 ha, pri obeh
je Stevilo GERK-ov ostalo nespremenjeno, obe KMG imata prijavljen le en GERK s sifro
1430. Eno KMG je povecalo obseg povrsin za 10,98 ha, ob tem pa prijavilo dva nova
GERK-a s $ifro 1430. Pri ostalih KMG med letoma 2010 in 2011 ni bilo vec¢jih sprememb.
V letu 2011 so zbirno vlogo oddala Se tri KMG, ki placil v letu 2010 niso uveljavljala.

2 Po podatkih, pridobljenih s strani ARSKTRP, je bilo v letu 2010 za podukrep prijavljenih 53 GERK-ov s
Sifro 1430, vendar je bil en GERK v celoti zavrnjen. Tako smo v analizi upostevali le ostalih 52 GERK-ov.
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V letu 2011 je bilo stevilo prijavljenih GERK-ov in Stevilo prijavljenih povrsin za 10 %
vecje kot v letu 2010. Glede na leto 2010 se je v letu 2011 stevilo KMG, ki so se prijavili v
podukrep, povecalo za 12,5 %.

Slika 15 prikazuje stevilo GERK-ov 1430 na KMG. Iz grafa lahko razberemo, da ima
najvec (v letu 2010 6, v letu 2011 pa 8) KMG prijavljenih le en GERK 1430. Le eno KMG

ima v obeh letih prijavljenih 10 GERK-ov 1430.
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Slika 15: Stevilo GERK-ov 1430 po KMG v letih 2010 in 2011

8 9 10

Za GERK-e 1430 smo s pomoc¢jo programa Microsoft Excel 2003 dolocili nekatere

parametre opisne statistike. Predstavljeni so v preglednici 3.

Preglednica 3: Parametri opisne statistike za velikost GERK-a 1430 (ha) v letih 2010 in 2011

Leto 2010 Leto 2011

Skupna povrsina GERK-ov 419,11 461,08
Povprecna velikost GERK-a 8,06 8,09
Mediana 2,58 2,65

Modus 1,04; 1,21; 2,65 1,00; 1,04; 1,21; 2,65
Prvi kvartil 1,58 1,63

Tretji kvartil 6,76 7,20
Kvartilni razmik 5,18 5,57

Spodnji osamelci

/

/

Zgornji osamelci

17,55; 19,30; 20,09; 22,90, 27,35;

15,74, 16,74, 19,30, 20,09; 22,90;

37,21; 127,91 27,35; 45,24, 127,91
Najmanjsa povrsina GERK-a 1,00 1,00
Najvecja povrsina GERK-a 127,91 127,91
Variacijski razmik 126,91 126,91
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V letu 2010 je povprecna velikost GERK-a znasala 8,06 ha. Najmanjsa povrSina GERK-a
je bila 1,00 ha, najvecja pa 127,91 ha. Polovica GERK-ov je bila manjsih od 2,58 ha,
polovica pa vegjih od 2,58 ha. Cetrtina prijavljenih GERK-0v je bila manjsih od 1,58 ha,
Cetrtina pa vecjih od 6,76 ha. Polovica GERK-ov je imela velikost med 1,58 ha in 6,76 ha.

V letu 2011 je povprecna velikost GERK-a znaSala 8,09 ha. Najmanjsa povrsina GERK-a
je bila 1,00 ha, najvecja pa 127,91 ha. Polovica GERK-ov je bila manjsih od 2,65 ha,
polovica pa vegjih od 2,65 ha. Cetrtina prijavljenih GERK-0v je bila manjsih od 1,63 ha,
Cetrtina pa vecjih od 7,20 ha. Polovica GERK-ov je imela velikost med 1,63 ha in 7,20 ha.

Najmanjsa (1 ha) in najvecja (127,91 ha) povrsina GERK-a je bila v obeh letih enaka.
Povprecna velikost GERK-a se je v letu 2011 povecala le za 0,4 % glede na preteklo leto.
Zanimalo nas je, kaksne velikosti S0 GERK-i 1430 najpogosteje dosegli. Rezultati so
prikazani na sliki 16. Iz histograma razberemo, da se GERK-i najpogosteje nahajajo v

velikostnem razredu 1 <2 ha in 2 < 3 ha. Le en GERK 1430 je presegal velikost 50 ha, in
sicer je bil velik 127,91 ha.

20
18 - M leto 2010 Oleto 2011

el
N Ao
| | |

10

Stevilo GERK-ov

0
VI VEVEVEVEVEVEVEYVET T T = = = = = =
© — N en < O =~ oo VI VIVIEVIEVEVEVEVEVEVEVEVEVEVED
NSO — AN N F N O~ N OO &
—_— e e e e e e = e — (] N <F
velikost GERK-a (ha)

Slika 16: Histogram za velikost GERK-a s §ifro 1430 v letih 2010 in 2011

Nosilci KMG so v letu 2011 oddajali vloge za subvencije do 6. maja. Od takrat pa do 13.
decembra 2011 so lahko na upravni enoti (UE) ze dodatno vrisali nove GERK-¢, jih
izlocili ali pa le spreminjali njthovo povrSino. Zanimalo nas je, ¢e so v tem ¢asovnhem
obdobju nastale kaksne spremembe (Preglednica 4).
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Preglednica 4: Primerjava prijavljenih povr$in in GERK-ov 1430 med podatki na zbirnih vliogah za leto 2011
in dejanskim stanjem v registru® na dan 13. 12. 2011

Zap.st. | Prijavljena povrSina Stevilo prijavljenih PovrSina na dan Stevilo GERK-ov na
KMG* (ha) do 6 5.2011 GERK-ov do 6.5.2011 13.12.2011 dan 13.12.2011

1 160,03 4 160,05 4

2 8,10 3 8,12 3

3 51,71 8 51,73 8

5 3,07 1 3,08 1

6 6,07 1 6,07 1

7 6,35 1 6,35 1

8 9,19 5 9,21 5

10 7,51 1 7,52 1

11 31,27 2 32,27 4

12 15,74 1 15,74 1

13 51,19 10 51,26 10

14 9,78 2 9,78 2

15 69,24 6 69,29 6

16 3,14 1 3,15 1

17 15,51 6 11,06 6

18 5,74 1 5,75 1

19 1,00 1 1,00 1

Primerjava prijavljenih povrsin in GERK-ov med podatki na zbirnih vlogah za leto 2011 in
dejanskim stanjem v registru na dan 13. 12. 2011 kaze, da v ¢asu od oddaje zbirnih vlog pa
do 13. 12. 2011 ni priSlo do vec¢jih sprememb, nekaj odstopanj nastane zaradi
zaokrozevanja. Do vecjih sprememb je prislo le na KMG st. 17, kjer je prislo do
zmanj$anja povrsin dveh GERK-ov. Stevilo GERK-ov je ostalo enako, razen pri KMG $t.
11, ki ima poleg dveh ve¢jih in tudi prijavljenih GERK-ov, §e dva manjsa (pod 1 ha), ki ne
izpolnjujeta pogojev za uveljavljanje placil.

Na KMG imajo poleg GERK-ov 1430 prijavljene tudi druge GERK-e. V preglednici 5 je
prikazano kaksSen delez predstavljajo GERK-i 1430 po KMG.

® podatki pridobljeni na http://rkg.gov.si/GERK /viewer.jsp.
* Zaporedne stevilke KMG so enake kot v preglednici 2. Podatkov za KMG §t. 4 in §. 9 nismo uspeli
pridobiti, zato sta v teh analizah izpus¢ena.
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Preglednica 5: Delez GERK-ov 1430 na dan 13. 12. 2011 po KMG

27

Zap. §t. KMG Stevilo vseh GERK-ov Stevilo GERK-ov 1430 na Delez GERK-ov 1430
na dan 13.12.2011 dan 13.12.2011 (%)
1 12 4 33,33
2 63 3 4,76
3 99 8 8,08
5 8 1 12,50
6 63 1 1,58
7 28 1 3,57
8 73 5 6,85
10 29 1 3,45
11 4 4 100,00
12 13 1 7,69
13 91 10 10,99
14 43 2 4,65
15 70 6 8,57
16 38 1 2,63
17 117 6 5,13
18 10 1 10,00
19 18 1 5,56

KMG, ki so vkljuéena v podukrep ohranjanje EKP in za katere smo uspeli pridobiti
podatke o vseh GERK-ih na KMG, so imela v povprecju 45,82 vseh GERK-ov, od tega so
imela povpre¢no 3,29 GERK-ov 1430 (izra¢un velja za dan 13. 12. 2011). Stevilo GERK-

ov 1430 je v povprecju predstavljalo 13,51 % od Stevila vseh GERK-ov.

V preglednici 6 in na sliki 17 so prikazani delezi povr$in GERK-ov vrst rab 1300, 1430,
1800 in 1600. V povprecju so imela KMG 52,30 % povrsin pokritih z GERK-om 1300,
32,28 % z GERK-om 1430, 7,80 % z GERK-om 1800 in 0,35 % z GERK-om 1600.
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Preglednica 6: Delezi povrsin GERK-ov razli¢nih vrst rabe kmetijskega zemljiséa po KMG na dan
13.12. 2011

Delez povrsin (%), pokritih z GERK-om:
Zap. st. KMG Skupna povrsina (ha) 1300 1430 1800 1600 ostalo®
1 203,89 5,44 78,50 0,00 0,00 16,06
2 88,46 69,03 9,18 9,10 0,86 11,83
3 97,85 39,39 52,87 4,52 0,16 3,06
5 11,58 73,40 26,60 0,00 0,00 0,00
6 34,48 59,11 17,60 4,76 0,20 18,33
7 92,24 84,69 6,88 5,04 0,00 3,39
8 89,20 87,09 10,33 2,38 0,20 0,00
10 29,21 73,47 25,74 0,00 0,00 0,79
11 32,27 0,00 100,00 0,00 0,00 0,00
12 26,50 38,87 59,40 1,17 0,11 0,45
13 155,78 6,91 32,91 44,45 0,00 15,73
14 48,82 79,95 20,03 0,00 0,00 0,02
15 210,39 33,25 32,93 33,82 0,00 0,00
16 65,03 67,71 4,84 26,76 0,68 0,01
17 49,51 51,81 22,34 0,53 3,70 21,62
18 16,26 55,10 35,36 0,00 0,00 9,54
19 7,54 63,93 13,26 0,00 0,00 22,81
100% - W ostalo
90% - 01600
2 80% - 01800
E 20% | W 1430
E 1300
3 60% -
;g 50% -
3 40% -
="
N 30% |
)
° 20% -
10% -
0% -

1 2 3 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
zaporedna Stevilka KMG

Slika 17: Delezi povrsin posameznih kategorij GERK-ov po KMG

>V tej kategoriji so zajete njive (1100), vinogradi (1211), intenzivni (1221) in ekstenzivni (1222) sadovnjaki.
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Analize podatkov ne prikazujejo resni¢nega stanja kraSkih pasnikov v naravi. Pogoj za
prijavo GERK-a v podukrep ohranjanje EKP je minimalna velikost 1 ha ter vsaj 20 %
povrsine z rabo 1300 in 1800. Na UE je mozno vrisati tudi GERK-e, Ki teh zahtev ne
izpolnjujejo, vendar so pri vnosu zbirne vloge avtomati¢no zavrnjeni. Iz tega sklepamo, da
je v naravi sicer nekoliko vec¢ja povrsina kraskih pasnikov kot je pokazala analiza.

Nosilci KMG obi¢ajno $e vedno lo¢eno prijavljajo GERK-e z vrsto rabe 1300 in 1800 in
jih ne Zelijo skupaj, s sicer trenutno neupravic¢enimi povr§inami za prejemanje neposrednih
placil (1410, 1500 in 1600), zaokroziti v EKP. Prav tako je na Primorskem krasu $e veliko
povrsin, ki sploh niso pokrite z GERK-i. Ce bi ta dejstva upostevali, bi lahko povrsine
kragkih pasnikov bistveno povecali (Slika 18).

Slika 18: GERK-i 1300 (svetlo zeleno), 1430 (modra) in 1800 (temno zelena), ki so med seboj lo¢eni (levo)
in povrsine, ki bi teoreti¢no lahko bile pokrite z GERK-om 1430 (desno) (GERK; 2011)
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5 RAZPRAVA IN SKLEPI

Podobno kot za vsako drugo proizvodnjo so tudi za kmetijsko pridelavo bistvenega
pomena §tirje dejavniki: delovna sila, kapital, zemljis¢e in energija. SirSa interpretacija
zemljis€a kot dejavnika proizvodnje zajema tudi njegovo rodovitnost in bioloski rastni
potencial. Skrb za kulturno krajino, ki je oblika, naloZena na naravno okolje in kar je
povzrocila ¢lovekova dejavnost, je v prvi vrsti povezana s skrbjo za kmetijstvo (Batish,
2008). Znanje za izkoriS¢anje in obvladovanje marginalnih kmetijskih zemlji$¢ predstavlja
pomembno podporo kmetovanju tudi v kraskih predelih.

Krasko travinje pri nas in v drugih sredozemskih drzavah je bilo v obdobju
subvencioniranja pridelave kmetijskih kultur in prireje Zivine pod vplivom dveh pojavov v
kmetijstvu, in sicer intenzifikacije in opus¢anja kmetijske pridelave, tako da so bila najbolj
prizadeta obmocja, kjer je tradicionalno potekala ekstenzivna pasna reja prezvekovalcev.
Zaradi napacnega Clovekovega poseganja v ekosistem, predvsem zaradi neustreznih
usmeritev pri razvoju kmetijstva, Se vedno prihaja do Sirjenja gozda na kmetijska
zemljisca, predvsem na OMD, kjer je vrhnja plast tal siromasnej$a s hranili (Hauck in
Stark, 2010).

ey v

dokumentirana (Shibu, 2009; Vidrih T., 2005; Vidrih M. in sod., 2009). V raziskavo smo
vkljudili analizo privlacnosti novonastalega podukrepa ohranjanje EKP, s katerim so
snovalci ukrepa zeleli, da bi rejci na Primorskem krasu in SirSe ohranjali in trajnostno
vzdrzevali kraske pasnike.

Leta 2000 so kmetje v Sloveniji prvi¢ uveljavljali neposredna pla¢ila na povrsino. Se v letu
2002 so kmetje z dvema razli¢nima Siframa lo€eno prijavljali trajni travnik (204) in trajni
pasnik (205), v letu 2003 pa je za trajni travnik obstajala samo Se ena Sifra kmetijske
rastline, to je 204, pogoji za neposredna placila pa so ostali enaki. Predpostavljalo se je, da
so trajni pasniki preprosto prevedeni v trajno travinje. V drugi polovici leta 2005 so
kmetijski svetovalci zaceli risati GERK-e. Posebnih navodil za risanje paSnikov ni bilo,
pravilo za trajno travinje, ki je ob uvedbi GERK-ov dobilo $ifro 1300, je bilo vedno enako.
V vsem tem Casu pa je nastal problem, kmetje so najprej dobili pozitivne odlocbe, zatem
pa odlocbe o vracilu sredstev, ker del prijavljenih zemlji$¢ ni bil upraviéen do neposrednih
placil zaradi neizpolnjevanja veljavnih kriterijev v pogledu vrste rabe (Vidrih T., 2009).

Pri tem so postali problem tudi kraski pasSniki, ki so specifi¢ni tako po rabi kot po
obremenitvi. Kmetje so te pasnike s paSo Zzivali ponovno revitalizirali, postali pa so
problemati¢ni pri izplacilu neposrednih placil. V prvih letih izvajanja neposrednih placil so
za zemlji$ca, ki so jih na krasu uporabljali za paSo, izbrali Sifro 205, ne glede na to koliko
je bilo tam dreves in grmovja. Ob pripravi Uredbe o izvedbi neposrednih placil v
kmetijstvu za leto 2007, je bilo poznanih ze precej izkusenj o kmetovanju na kraskih
pasnikih, vendar ta zemljis¢a takrat niso bila obravnavana kot upravi¢ena zemljisca za
dodelitev placilnih pravic in neposrednih placil. V letu 2007 kmetijska zemljis¢a porasla z
gozdnim drevjem niso bile upravicene povrsine za pridobitev neposrednih placil. GERK-i
1800 so postali upraviceni v letu 2008. Kmetje so tako dobili odlocbe o vraCanju prejetega
denarja. Pogoji so se torej vedno bolj zaostrovali, zaradi Cesar so kmetje ostali brez
pa$nikov in brez neposrednih plagil (Stoka, 2009). Kmetje so opozarjali na napako Ze od
leta 2005 dalje, kategorija kraSki pasnik pa je bila uvedena Sele leta 2010.
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Raznolikost v floristi¢ni sestavi ruse in prostorska razporeditev rastlin je v obravnavanih
rastnih razmerah posledica raznolikosti v oskrbljenosti zemlje z rudninami. Pri floristi¢nih
analizah ruse smo prisli do zakljuckov, da je rusa teh pasnikov veliko bolj vrstno bogata in
pestra, ¢e na njih poteka pasa kot ¢e so taka zemljis¢a uporabljana za druge kmetijske
namene. Pasne zivali ene vrste se temu prilagodijo, tako da poi$¢ejo na obmocju tisto vrsto
zelinja, s katero bodo najbolj u¢inkovito pokrile potrebe po hranljivih snoveh. S pasno rejo
vec vrst prezvekovalcev na istem obmocju je mogoce v Se vecji meri izkoristiti posebnosti
tako visokega kot nizkega krasa (Baumont in sod., 2005; Tallowin in sod., 2005). Skupno
Stevilo vrst, doloCenih v floristi¢nih popisih z obilnostjo vrst na proucevanih ploskvah, je
bilo 164. To je priblizno polovica vrst najdenih v popisih raziskav na obmocju Vremscice,
o katerih poro¢a Vidrih M. (2003). Kljub temu gre Se vedno za velik delez glede na
majhnost in nerazprsenost ploskev tokratnega proucevanega obmocja. Glede na uvrstitev v
frekvencne razrede je 69,5 % vrst spadalo v prvi frekvencni razred (pojavnost v manj kot
20 % vseh popisov). Kot pricakovano smo zaradi prostorskega obsega popisov dobili v
Cetrtem in petem frekvenénem razredu skupaj 14 vrst, medtem ko Vidrih M. (2003) v
petem frekvennem razredu ni imel niti ene vrste. Glede na zivljenjsko obliko je bilo
najve¢ hemikriptofitov (121), zatem hamefitov (13) in geofitov (13), terofitov (11) in
fanerofitov (6). Razporeditev najdenih vrst v kmetijske botani¢ne skupine, ki je z vidika
proizvodnosti ruse in kakovosti krme za prezvekovalce bolj pomembna, je pokazala, da je
bilo 24 vrst trav, 14 vrst metuljnic, 122 vrst zeli in 4 travam podobnih vrst. Izracunana
Shannonova mera pestrosti se je gibala med 2,44 in 1,2. Pri¢akovano je bila ve¢ja tam, kjer
je potekala nadzorovana pasa. Do podobne ugotovitve je prisel tudi Vidrih M. (2003).

Obmocje izvajanja podukrepa ohranjanje EKP pokriva zelo velik prostor in vizija
snovalcev podukrepa je bila v tem, da kmetje v podukrep prijavijo zemljis¢a, ki bi se
zdruZila v vsaj 50 ha velike paSnike, realnost pa je vsaj trenutno drugacna, vecina paSnikov
je velika 1-2 ha. Podukrep je bil med drugim vpeljan tudi zato, da bi, sicer trenutno
neupravi¢ena zemljisc¢a, ohranili za potrebe kmetijske pridelave. Moznosti, da bodo kraski
pasniki pokrivali ve¢je povrSine, obstajajo, vendar bo zato potrebno vloziti Se veliko dela
pasnih Zivali in znanja kmetov. Lastniki KMG imajo poleg kraskih pasnikov prijavljenih Se
veliko povrsin z vrsto rabe 1300 in 1800, ki bi jih sicer ponekod lahko zdruzili v GERK-e
1430, vendar trenutno $e marsikdo zeli Ciste (odprte) travniske povrsine obdrzati kot trajni
travnik in samo bolj zaraS¢ene povrsine izloci kot EKP.

Na osnovi dobljenih rezultatov iz analiz podatkov o prijavljenih povrSinah lahko re¢emo,
da je privlacnost novega podukrepa majhna. Majhna je tako po Stevilu KMG, na katerih se
podukrep izvaja, kot tudi po povrsini zemljis¢. Ceprav je bil podukrep nastavljen ravno
zemljis¢ na daljSe obdobje, se je za tak ukrep odlo¢ilo malo nosilcev KMG, in sicer v letu
2010 16, v letu 2011 pa 18 nosilcev KMG. Skupna odobrena povrsina v letu 2011 je bila
419,11 ha, v letu 2011 pa je znasala skupna prijavljena povrsSina 461,08 ha. Za tako slab
odziv je verjetno krivo premajhno vrednotenje okoljske storitve, ponujene za podukrep
ohranjanje EKP, v primerjavi z velikostjo placil na enoto povrSine za druge vrste rabe
kmetijskih zemljiS¢. Skupaj s pripravo strokovnih podlag in s tem povezanih kriterijev za
izvajanje podukrepa ohranjanje EKP je bilo izvedeno tudi vrednotenje potrebnih vlaganj za
ureditev in vodenje nadzorovane pase na kraskem pasniku v preostalem triletnem obdobju
PRP. Na osnovi pripravljenih kriterijev naj bi bila velikost neposrednih placil za kraski
pasnik kar dvakrat ve¢ja od pozneje veljavne viSine neposrednih placil.
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6 POVZETEK

Travnati svet v prihodnje najverjetneje ne bo imel ve¢ enake vloge kot jo je imel pred sto
in ve¢ leti, v sedanjih razmerah namre¢ postajajo vse bolj pomembne njegove
neproizvodne in ekosistemske storitve, ki so jih lahko delezni ljudje dolo¢enega obmocja.
Kmetje na obmocju Primorskega krasa ne skrbijo samo za pridelavo hrane, ampak tudi za
urejeno pokrajino, preprecujejo zarascanje kmetijskih zemljiS¢ ter s pasno rejo zivine lahko
vplivajo na zmanjSanje pozarne ogrozenosti obmoc¢ja. Pri uveljavljanju ukrepov kmetijske
politike bo treba, pri neposrednih placilih namenjenih za kmetijsko pridelavo in ohranjanje
kmetijskih zemljis¢, doseéi vrednotenje tistih ekosistemskih storitev, ki jih nudijo ljudje, Ki

.....

zanimiva.

Kmetje na obmoc¢ju Primorskega krasa so se in se e vedno soocajo s tezavami zaradi
administrativnih napak, ki so se dogajale v preteklih letih. Mogoce je bil izbris rabe trajni
paSnik storjen namenoma ali pa je do tega priSla zaradi slabega poznavanja naravnih
razmer v Sloveniji. Zaradi zahtev po vracanju Ze dobljenih placil so kmetije ustavljene v
razvoju, nekateri ¢akajo samo na konec obveznosti do drzave, nekateri so s kmetovanjem
ze prenehali, vsekakor pa je bila s to storjeno napako ustavljena tudi hitrejsa rekultivacija
kmetijskih zemljis¢.

V imenu podukrepa ohranjanje EKP se pojavi beseda w»ekstenzivnih«. Beseda
»ekstenziven« je protipomenka besede »intenziven« in pod to slednjo si v kmetijstvu
predstavljamo gnojenje z mineralnimi gnojili, uporabo herbicidov, vsakoletno oranje tal,
razmere za kmetijsko pridelavo so ugodne, zemljis¢a so v ravnini in tla so rodovitna.
Vsega tega pri kraskih pasnikih ni, naravne danosti za kmetovanje so slabe, saj so tla plitva
in siromasna na hranilih, denar vloZen v kmetovanje se vraca zelo pocasi. Naravno okolje
kraskega paSnika je torej zelo ekstenzivno. Vendar pa je za uspe$no kmetovanje v tem
okolju s pomocjo pasnih zivali potrebno toliko ve¢ znanja tako o zemljiS¢u, travni rusi in
zivalih kolikor so slabSe naravne razmere. Zato mora biti intenzivnost kmetovanja na
kraSkem paSniku pravzaprav zelo velika, ¢e Zelimo tudi ta kmetijska zemljiS¢a uporabljati
za izboljSanje bivanja ljudi na dolo¢enem obmocju.

Rabo kraskih travi§¢ moramo skrbno naértovati. Se precej raziskav bo potrebnih preden
bomo dolocili najbolj ustrezen nacin izvajanje pase za doloceno rastlinsko zdruzbo, z
izbrano vrsto zivali, trajanje in zacetek paSe v sezoni. Pasa Zivali mora potekati usklajeno z
rastjo in razvojem vegetacije travnih zemljiS¢. Zato je potrebno poznati posebnosti
posameznih vrst zivali pri izbiranju rastlin, v rusi pa dinami¢ni konkuren¢ni boj med
rastlinami za okoljske dejavnike rasti.

Zaradi povecevanja koncentracije toplogrednih plinov v ozra¢ju in napovedanega
globalnega ogrevanje, bo resevanje problema pozarne ogrozenosti vse pomembnejse.
Uporaba pasSnih zivali za zmanjSevanje koli€ine vnetljive organske snovi je splosno poznan
ukrep. ZmanjSanje poZarne ogroZenosti je tako tudi razlog za ohranjanje manjse obtezbe in
zajemanje ve¢jih povrSin kraskih paSnikov.
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Velike zveri so pri nas mocno zakonsko zasCitene, morda je Stevil¢nost njihove populacije
ze prevelika glede na skupno velikost zemljis¢, ki jih imamo na razpolago za kmetovanje
in ohranjanja ter razvoja njihove vrste. V naravnem okolju je hrane za velike zveri
premalo, saj je velikih ¢red prosto zivecih prezvekovalcev premalo, ker se vse bolj kréijo
pasne povrSine na obravnavanem obmocju. Zato prihaja do vse pogostejSih napadov
velikih zveri na domace Zivali tako, da je pasna zivinoreja ogrozena. Zaradi tega je vse bolj
vprasljiv tudi obstoj zZivinorejskih kmetij na tem obmocju, izboljSevanje rodovitnosti tal
kraskih pasnikov in povecevanje biotske pestrosti.

Na popisnih ploskvah vseh preucevanih kraskih pasnikov je bilo skupno dolo¢eno 164 vrst.
V prvi frekvenéni razred je bilo uvrS¢enih 114 vrst, v drugi razred 20, tretji 16, Cetrti 6 in
peti razred 8 vrst. V vseh popisih sta se pojavila vrednikov jeti¢nik (Veronica chamaedrys
L.) in skalna glota (Brachypodium rupestre (Host) Roem. & Schult.). Z vidika zivljenjskih
oblik rastlin v rusi so prevladovali hemikriptofiti (121), sledili so hamefiti in geofiti (oboje
13), terofitov je bilo 11 in fanerofitov 6. Trav je bilo 24, metuljnic 14, zeli 122 in 4 travam
podobnih rastlin.

V letu 2010 je vlogo za podukrep ohranjanje EKP oddalo 16 nosilcev KMG. Skupaj je bilo
na teh KMG prijavljenih 52 GERK-ov s $ifro 1430, skupna odobrena povrSina je znasala
419,11 ha. Povprecno je bilo na en KMG prijavljenih 3,25 GERK-ov 1430.

V letu 2011 je vlogo za podukrep 1430 oddalo 18 nosilcev KMG. V letu 2011 je bilo po
podatkih iz zbirnih vlog oddanih 57 GERK-ov s $ifro 1430, skupna prijavljena povrsina teh
GERK-ov pa je znasala 461,08 ha. Povprecno je bilo na en KMG prijavljenih 3,17 GERK-
ov 1430. V letu 2011 je povprecna velikost GERK-a znaSala 8,09 ha. NajmanjSa povrSina
GERK-a je bila 1,00 ha, najvec¢ja pa 127,91 ha.

Na osnovi dobljenih rezultatov iz analiz podatkov o prijavljenih povrSinah lahko re€emo,
da je privlacnost novega podukrepa majhna. Za tako slab odziv je verjetno Krivo
premajhno vrednotenje okoljske storitve ponujene za podukrep ohranjanje EKP v
primerjavi z viSino placil na enoto povrsine za druge vrste rabe kmetijskih zemljis¢.

Trenutno potekajo razprave o reformi skupne kmetijske politike (SKP). Z ozelenitvijo
prvega stebra bodo kmetje dobila placila za kmetijske prakse, s katerimi bodo koristno
vplivali na okolje in eden od ciljev pri vsem tem je tudi ohranjanje travinja, zato je
predlagana izenacitev viSine neposrednih placil med njivami in travinjem. Morda se zaradi
teh sprememb v SKP obetajo tudi kraskim paSnikom boljsi ¢asi, seveda samo v primeru, ¢e
bo prevladalo prepricanje, da moramo tudi ta kmetijska zemljiS€¢a ohraniti za pridelavo
hrane in $tevilne ekosistemske storitve in da je kmetovanje na kraSkem pasniku intenzivna
dejavnost v pogledu obsega potrebnega znanja za uspeSen trajnostni razvoj obravnavanega
obmocja.
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PRILOGA A

Seznam vseh vrst, ugotovljenih na obmo¢ju popisovanja travne ruse, Zivljenjska oblika
(Z0O), botani¢na skupina (BS), absolutno (FR) in relativno (FR %) pojavljanje ter

frekven¢ni razred (FRr)

Latinsko ime vrste Slovensko ime vrste 70 |BS|FR | FR% | FRr
Achillea millefolium agg. Navadni rman He | Z | 18 90 \%
Aegopodium podagraria L. Navadna regar¢ica He | Z | 2 10 |
Elytrigia intermedia (Host) Nevski Srednja pirnica Ge | T | 7 35 1l
Elytrigia repens (L.) Desv. ex Nevski Plazeca pirnica Ge | T | 1 5 |
Agrostis canina L. Pasja Sopulja He | T | 1 |
Agrostis capillaris L. Lasasta Sopulja He | T | 10 50 11
Agrostis stolonifera L. Plazeca Sopulja He | T 5 |
Ajuga genevensis L. Dlakavi skre¢nik He | Z | 3 15 |
Ajuga reptans L. Plaze¢i skre¢nik He | Z 5 |
Alchemilla sp. Plahtica He | Z | 4 20 |
Allium carinatum L. Gredljasti luk Ge | Z | 10 50 11
Anemone nemorosa L. Podlesna vetrnica Ge | Z | 4 20 |
Anthoxanthum odoratum L. Diseca boljka He | T | 2 10 |
Anthriscus nitida (Wahlenb.) Garcke Blesceca krebuljica He | Zz | 1 5 |
Anthyllis vulneraria L. Pravi ranjak He | M| 8 40 1l
Arabis hirsuta (L.) Scop. Dlakavi repnjak He | Z | 8 40 1l
Arenaria serpyllifolia L. Navadna pes¢enka He | 2 | 10 50 11
Aristolochia lutea Desf. Rumeni podrascec He | Z | 5 25 I
Arrhenatherum elatius (L.) P. Beauv. Visoka pahovka He | T | 1 5 |
Artemisia vulgaris L. Navadni pelin He | 2 | 1 5 |
Asperula cynanchica L. Hribska perla He | Zz | 7 35 Il
Astrantia major L. Veliki zali kobuléek He | Z | 2 10 |
Betonica serotina Host Pozni Cistec He | Zz | 1 5 |
Biscutella laevigata L. Navadna §parnica He | Zz | 1 5 |
Brachypodium rupestre (Host) Roem. Skalna glota He | T | 20 | 100 \Y
Briza media L. Navadna migalica He | T | 3 15 |
Bromus erectus Huds. Pokonéna stoklasa He | T | 18 90 \%
Bromus hordeaceus L. JeCmenasta stoklasa Te | T | 7 35 1l
Buphthalmum salicifolium L. Vrbovolistni primozek He | Z | 4 20 |
Calluna vulgaris (L.) Hull Jesenska vresa Ha | Z 10 |
Campanula glomerata L. Klobcasta zvoncica He | Z | 10 50 11
Campanula patula L. Razprostrta zvoncica He | Z 10 |
Campanula persicifolia L. Brestovolistna zvoncica He | Z | 3 15 |

se nadaljuje
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Latinsko ime vrste Slovensko ime vrste 70 |BS|FR | FR% | FRr
Campanula rapunculoides L. Repuséevolistna zvoncica | He | Z | 1 5 |
Campanula rapunculus L. Reouséeva zvoncica He | Zz | 1 5 |
Capsella bursa-pastoris (L.) Med. Navadni pleSec Te | Z | 1 5 |
Carduus nutans L. Kimasti bodak He | Z | 8 40 1l
Carex caryophyllea Latourr. Pomladanski $a$ He |Tpr| 1 |
Carex flacca Schreber Sinjezeleni $a$ He |[Tpr| 1 5 |
Carex humilis Leyss. Nizki §a§ He |Tpr| 8 40 1l
Carex pallescens L. Bledi $a§ He [Tpr| 1 5 |
Carlina acaulis L. Brezstebelna kompava He | Z | 7 35 Il
Carlina vulgaris L. Navadna kompava He | 2 | 1 5 |
Centaurea jacea L. Navadni glavinec He | 2 | 10 50 11
Centaurea pannonica (Heuff.) Simk. Ozkolistni glavinec He | Zz | 7 35 Il
Centaurea scabiosa L. Poljski glavinec He | Zz | 1 5 |
Centaurea triumfettii All. Triumfettijev glavinec He | 2 | 1 5 |
Cerastium brachypetalum Desp. ex Pers. | Drobnocvetna smiljka Te | Z | 1 5 |
Cerastium holosteoides Fries em. Hyl. Navadna smiljka Ha | Z | 11 55 11
Chamaespartium sagittale (L.) P. Gibbs | Navadna prevezanka Ha | M| 6 30 1
Cirsium arvense (L.) Scop. Njivski osat He | 2 | 10 50 11
Cirsium pannonicum (L. fil.) Link Panonski osat He | Z | 1 5 |
Cirsium vulgare (Savi) Ten. Navadni osat He | 2 | 1 5 |
Clinopodium vulgare L. Navadna macja zel He | Zz | 1 5 |
Colchicum autumnale L. Jesenski podlesek Ge | Z | 1 5 |
Convallaria majalis L. Smarnica Ge | Zz | 1 5 I
Convolvulus arvensis L. Njivski slak Ge | Z | 1 5 |
Coronilla vaginalis Lam. Navadna Smarna detelja Ha | M| 2 10 |
Corylus avellana L. Navadna leska Fa | Z | 1 5 |
Crocus vernus (L.) Hill Pomladanski zafran He | Z | 3 15 |
Cruciata glabra (L.) Ehrend. Gola dremota He | Z | 13 65 I\
Cyclamen purpurascens Mill. Navadna ciklama Ge | Z | 1 5 |
Dactylis glomerata L. Navadna pasja trava He | T | 2 10 |
Daphne mezereum L. Navadni vol¢in Fa | Z | 3 15 |
Daucus carota L. Navadno korenje Te | 2 | 1 5 |
Deschampsia caespitosa (L.) PB. Rusnata masnica He | T | 1 5 |
Dianthus sanguineus Vis. Krvavordeci klin¢ek He | Z | 1 5 |
Erigeron acris L. Ostra suholetnica He | Zz | 1 5 |
Euphorbia amygdaloides L. Mandljevolistni mle¢ek Ha | Zz | 1 5 |
Euphorbia dulcis L. Sladki mlecek He | Zz | 1 5 |

se nadaljuje
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Latinsko ime vrste Slovensko ime vrste 70 |BS|FR | FR% | FRr
Euphorbia verrucosa L. BradaviCasti mle¢ek He | Z | 1 5 |
Festuca pratensis Huds. Travniska bilnica He | T | 2 10 |
Festuca rubra agg. Rdeca bilnica He | T | 3 15 |
Festuca rupicola Heuff. Brazdnatolistna bilnica He | T | 1 |
Filipendula vulgaris Moench Navadni oslad He | Z | 1 |
Fragaria vesca L. Navadni jagodnjak He | Zz | 1 5 |
Galium boreale L. Severna lakota He | Z | 1 5 |
Galium corrudifolium Vill. Ozkolistna lakota He | Z | 2 10 |
Galium mollugo L. Navadna lakota He | Z | 1 5 |
Galium verum L. Prava lakota He | Z | 3 15 |
Gentiana lutea L. Rumeni svi§¢ He | Zz | 1 5 |
Gentiana utriculosa L. TrebuSasti svi§¢ Te | Z | 1 5 |
Gentianella ciliata (L.) Borkh. Resasti svi§€evec He | Zz | 1 5 |
Geum urbanum L. Navadna sretena He | Zz | 1 5 |
Helianthemum ovatum (Viv.) Dunal Jajcasti popon Ha | 2z | 1 5 |
Helictotrichon pubescens (Huds.) Pilger | Puhasta ovsika He | T | 1 5 |
Hieracium hoppeanum Schult. Hoppejeva SkrZzolica He | Zz | 1 5 |
Hippocrepis comosa L. Navadna podkvica He | M| 1 5 |
Hypericum perforatum L. Sentjanzevka He | Z | 1 5 1l
Inula ensifolia L. Mecastolistni oman He | Z 1 5 |
Iris graminea L. Travnolistna perunika Ge | Z | 1 5 |
Juniperus communis L. Navadni brin Fa | Z | 1 5 |
Knautia drymeia Heuff. Ogrsko grabljisce He | Zz | 1 5 |
Knautia illyrica G. Beck Ilirsko grabljisce He | 2 | 1 5 |
Koeleria lobata (MB.) Roem. & Schult. | Bles¢ec¢a smiljica He | T | 1 5 |
Lathyrus pratensis L. Travniski grahor He | M| 3 15 |
Leontodon autumnalis L. Jesenski otavEic¢ He | Zz | 1 5 |
Leontodon hispidus L. Navadni otav¢i¢ He | Z | 3 15 |
Leucanthemum ircutianum (Turcz.) DC. | Navadna ivanj$¢ica He | Zz | 1 5 |
Leucanthemum liburnicum (Horvati¢) Liburnijska ivanj$Cica He | Zz | 1 5 |
Lilium carniolicum Bernh. ex Koch Kranjska lilija Ge | Z | 1 5 |
Linum catharticum L. Predivec Te | Z | 1 5 |
Lolium perenne L. Trpezna ljuljka He | T | 1 5 |
Lotus corniculatus L. Navadna nokota He | M | 15 75 I\
Luzula campestris (L.) DC. Poljska bekica He | Z | 8 40 1
Medicago lupulina L. Hmeljna meteljka Te | M| 11 55 11
Medicago prostrata Jacq. Polegla meteljka He | M | 16 80 I\
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Latinsko ime vrste Slovensko ime vrste 70 |BS|FR | FR% | FRr
Molinia arundinacea Schrank Trstikasta stozka He | T | 1 5 |
Muscari botryoides (L.) Mill. em. Lam. Jagodasta hrusica Ge | Z | 1 5 |
Narcissus radiiflorus Salisb. Gorski narcis Ge | Z 5 |
Peucedanum oreoselinum (L.) Moench Gorski silj He | Z | 3 15 |
Phleum pratense L. Travniski macji rep He | T | 17 85 V
Phyteuma spicatum L. Klasasti repus He | Z | 2 10 |
Pimpinella saxifraga L. Navadni bedrenec He | Z | 11 55 11
Plantago argentea Chaix in Vill. Liburnijski trpotec He | Z | 5 25 I
Plantago lanceolata L. Ozkolistni trpotec He | Z | 12 60 11
Plantago major L. Veliki trpotec He | 2 | 1 5 |
Plantago media L. Srednji trpotec He | Z | 6 30 1l
Poa badensis Haenke ex Willd. Badenska latovka He | T | 2 10 |
Poa pratensis L. Travniska latovka He | T | 16 80 I\
Poa trivialis L. Navadna latovka He | T 5 |
Polygala nicaeensis Risso ex Koch Francoska grebenusa He | Z 25 1l
Potentilla australis Kraan Juzni petoprstnik He | Z 15 |
Potentilla erecta (L.) Rduschel Sréna mo¢ He | z | 11 55 11
Prunella vulgaris L. Navadna ¢rnoglavka Ha | Z | 15 75 I\
Ranunculus acris L. Ripeca zlatica He | Zz | 11 55 11
Ranunculus bulbosus L. Gomoljasta zlatica He | Zz | 12 60 11
Ranunculus oreophilus Bieb. Hornschuchova zlatica He | Zz | 1 5 |
Rhinanthus minor L. Mali $krobotec Te | Z | 4 20 |
Rosa canina agg. Navadni $ipek Fa | Z | 1 5 |
Rubus idaeus L. Malinjak Fa | 2 | 1 5 |
Rumex acetosa L. Navadna lislica He | Z | 3 15 |
Salvia pratensis L. Travniska kadulja He | Z | 12 60 11
Sanguisorba muricata (Spach) Gremli Nagrbancenop. strasnica He | Z | 9 45 11
Scabiosa triandra L. Poljski grintavec He | Z | 13 65 I\
Scorzonera austriaca Willd. Awvstrijski gadnjak He | Z | 1 |
Sedum sexangulare L. Sesterokotna homulica Ha | 2 | 1 5 |
Silene nutans L. Kimasta lepnica He | Z | 2 10 |
Silene vulgaris (Moench) Garcke Pokalica Ha | Z | 3 15 |
Sorbus aucuparia L. Jerebika Fa | 2z | 1 5 |
Stellaria graminea L. Travnata zvezdica He | Zz | 2 10 |
Stellaria media (L.) Vill. Navadna zvezdica Te | Z | 1 |
Symphytum tuberosum L. Gomoljasti gabez Ge | Z | 1 5 |
Taraxacum officinale F. Weber Navadni regrat He | Z | 18 90 \Y
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Latinsko ime vrste Slovensko ime vrste 70 |BS|FR | FR% | FRr
Teucrium chamaedrys L. Navadni vrednik Ha | Z | 1 5 |
Teucrium montanum L. Gorski vrednik Ha | Z | 1 5 |
Thalictrum aquilegiifolium L. Vetrovka He | Z | 1 5 |
Thalictrum minus L. Mali talin He | 2 | 1 5 |
Thesium divaricatum Jan. ex Mert. Razkrecena lanika He | Z | 5 25 1l
Thymus praecox Opiz Rana materina dusica Ha | Z | 17 85 V
Tragopogon orientalis L. TravniSka kozja brada He | Z | 1 5 |
Trifolium campestre Schreber Poljska detelja Te | M 25 1
Trifolium montanum L. Gorska detelja He | M 40 1l
Trifolium pratense L. Crna detelja He | M | 17 | 85 V
Trifolium repens L. Plazeca detelja He | M| 9 45 11
Veronica arvensis L. Poljski jeticnik Te | Z | 7 35 I
Veronica chamaedrys L. Vrednikov jeti¢nik He | Z | 20 | 100 \Y
Veronica jacquinii Baumg. Jacquinov jeti¢nik He | 2 | 1 5 |
Veronica officinalis L. Zdravilni jeti¢nik Ha | Z | 2 10 |
Vicia cracca L. Pti¢ja grasica He | M | 4 20 |
Vicia sepium L. Obplotna grasica He | M| 1 |
Viola canina L. Pasja vijolica He | 2 | 1 5 |
Viola hirta L. Srhkodlakava vijolica He | Z | 6 30 1l
Viola reichenbachiana Jordan ex Boreau | Gozdna vijolica He | z | 1 5 |

Razlaga okrajsav

70 - zivljenjska oblika vrste, ki je odraz prilagajanja rastlin na okoljske razmere habitata

v katerem uspevajo:
FA - fanerofit

HA - hamefit

HE - hemikriptofit
GE - geofit

TE - terofit

BS- botani¢na skupina (T - trave, M - metuljnice, Z - zeli, Tpr - travam podobne rastline)

FR - Stevilo popisov, v katerih se vrsta pojavi
FR % - relativno izrazena vrednost FR (FR%= FR / 20)
FRr - frekvencni razred (I: <20 %, II: 21-40 %, I11: 41-60 %, 1V: 61-80 %, V: 81-100 %)




