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Sodelovanje javnosti je procesu prostorskega nacrtovanja omejeno na kasnejSe faze, ko

javnost zgolj poda mnenje o Ze izdelanem nacrtu. Takrat nasprotja interesov pogosto
izzovejo nestrinjanje s predlogom. Za ucinkovito reSevanje problemov v prostoru strokovnjak
potrebuje znanje o uporabnikovem vrednotenju in uporabi prostora. To znanje je mogoce
pridobiti z anketno raziskavo, v kateri uporabimo tehniko spoznavnih zemljevidov. Na osnovi
raziskave na testnem obmocju mesta Slovenska Bistrica ugotavljamo, da tehnika zadovoljivo
odkriva uporabnikovo mentalno sliko o prostoru, z njo pa je mogoce priti tudi do konkretnih
prostorskih predlogov. Poleg tega anketa pomeni najzgodnejSo obliko komunikacije z
javnostjo in seznanjanje bodocCih uporabnikov s posegom. Javnost pa ni homogena mnozica,
sestavljajo jo posamezniki z razliénimi vrednotami in priakovanji. Z analizo z metodo
voditeliev so bili anketiranci razdeljeni na interesne skupine s podobnimi vrednotami in
odnosom do prostorskega razvoja. Ugotavljamo, da so predlogi prebivalcev za umescanje
posameznih novih dejavnosti v prostor povezani z nekaterimi znacilnostmi interesnih skupin,
ne pa z vsemi. Razvojno naravnana skupina uporabnikov podaja StevilnejSe in bolj raznolike
prostorske predloge in v vecji meri posega v odprti prostor znotraj mesta. Nasprotno so
prostorski predlogi varovalno naravnane skupine manj raznoliki. Kljub temu da manj posegajo
v odprti prostor znotraj mesta, predlagajo Siritev v bliznjo okolico mesta. Prostorski predlogi
interesnih skupin se v veliki meri skladajo s strokovnim mnenjem, podanim v veljavni
urbanisti¢ni zasnovi za naselje Slovenska Bistrica. Potencialne konflikte lahko pri¢akujemo na
obmocju vojasnice in kmetijskih povrSin |. kategorije. Dobljene alternativne prostorske
predloge je v nacrtovalski postopek mozno vkljuciti kot vhodni podatek pred oblikovanjem
reSitve, s Cimer se izognemo kasnejSim neskladjem. Lahko pa z njimi vrednotimo Ze
oblikovano resitev.
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Public participation in the process of spatial planning is limited to the final phases, when the

public merely states its opinion on an already created plan. Conflict of interests which often
ensues leads to the public not agreeing with the proposed solution. To be able to successfully
solve spatial-related problems, experts need the knowledge of how the user values and
interacts with his surroundings. This knowledge can be acquired by conducting a public
survey that applies the method of cognitive mapping. Following a study of the area of
Slovenska Bistrica, we conclude that in addition to successfully uncovering the user’'s mental
spatial image, this technique can also acquire concrete spatial suggestions. A survey is the
earliest form of communication with the public and informs the future user of the plan that is
being prepared. However, the public is not a homogenous crowd. It consists of individuals
with different sets of values and expectations. With the application of K-means clustering
analysis the residents included in the survey were divided into interest groups with similar
values and attitudes towards spatial development. The residents’ suggestions for the location
of selected new activities reflect some, but not all of the features of the interest groups.
Locations proposed by the group that is inclined towards more extensive spatial development
are larger in number and more diverse. They also tend to interfere more with the open space
inside of town. The group that is inclined towards preservation of nature and space suggest
less diverse locations. Although they interfere less with the open space inside of town, they
suggest expanding the town into the outskirts. Spatial suggestions of the different interest
groups largely coincide with the current urban plan for Slovenska Bistrica. Potential conflict
can be expected in the area of the military base and 1st category farmlands. The acquired
alternative spatial plans can be integrated into the spatial planning process as incoming
information before designing the solution. This can help avoiding future conflicts. Another way
to use them is for the evaluation of an already created solution.
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1 UVOD

Da se Clovek v prostoru znajde, je moral razviti mehanizem, s katerim iz okolja pridobiva tiste
informacije, ki so bistvene za njegovo uspesno delovanje. V procesu pridobivanja in shranjevanja teh
informacij pa jim dodaja vrednost, ki jo zanj nosijo. Slika okolja, kot jo ima €lovek shranjeno v
spominu, ni enaka realni, fiziéni sliki okolja, temvec je izkrivljena, posploSena in subjektivna.

Prostorski nacrtovalec pri svojem delu potrebuje razliCne vrste informacij, ki jih pridobiva na razli¢ne
nacine. Poleg osnovnih prostorskih podatkov, ki jih pridobi z raziskovanjem fizicnega prostora, za
uspes$no delo potrebuje tudi podatke o nematerialnih prostorskih prvinah, kot so uporabnikova
namera o rabi in vrednotenje prostora. Te lahko pridobi z ugotavijanjem mentalne slike okolja, ki
pove veliko o tem, kako ljudje prostor dojemajo in uporabljajo. To znanje je za nacrtovalca bistveno,
saj delovanje ljudi temelji bolj na mentalni sliki okolja kot na stvarnih razmerah.

Sliko okolja je mogoce pridobiti z anketnimi raziskavami, del katerih je lahko ugotavljanje
spoznavnega zemljevida prebivalcev. Anketa poleg pridobitve za na€rtovanje pomembnih podatkov
pomeni obliko komunikacije z javnostjo. BodoCi uporabniki se prvi¢ sreCajo s posegom, kar postavlja
temelje za kasnejSe zaupanje in sodelovanje med nacrtovalci in javnostjo. S tem se zmanj$a
moznost nastanka sporov in poveca kakovost planerske odloCitve.

Jasno je, da so slike okolja uporabnikov, strokovnjakov, investitorjev in tistih, ki odlo¢ajo o konéni
resitvi, precej razlicne. Posameznim delom prostora namenjajo razlicne vrednosti in nemalokrat med
interesi pride do konfliktov. Do razlinosti mnenj pa lahko prihaja tudi znotraj javnosti, saj ta ni
homogena. Razli¢ne skupine uporabnikov imajo razlitne prioritete, poglede na prostor in ga razliéno
vrednotijo.

1.1 OPREDELITEV PROBLEMA

Prostorski nacrti so pogosto neucinkoviti in neprepricljivi, saj so neskladni s pricakovanji javnosti ali
nosilci interesov. Eden izmed razlogov za to je pomanjkanje ucinkovite komunikacije med uporabniki
prostora ter prostorskimi nacrtovalci.

Vecina planerskih procesov javnost izkljuCuje vse do stopnje, ko so plani skoraj v celoti izdelani in
predstavljeni. To se dogaja v glavnem v obliki javnih razgrnitev in javnih obravnav, ko se ima javnost
moznost odzvati na predloge. Svoje mnenje lahko posameznik izrazi zgolj s strinjanjem ali
nestrinjanjem. Oblikovanje predlogov je na strani strokovnjakov, presoja in odloitev pa na strani
javnosti. Javnost v iskanje in oblikovanje predlogov ni vklju¢ena ali pa je vkljuCena minimalno.
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1.2 DELOVNE HIPOTEZE

Predpostavljamo, da lahko ugotavljanje mentalne slike okolja prebivalcev ter njihovih potreb in Zelja
pripelie do znanja, ki ga je mogoCe uporabiti v nadaljnjem nacrtovanju. Tega znanja ni mogoce
nadomestiti zgolj s strokovnim vedenjem. Vklju¢evanje bodoCih uporabnikov v nacrtovalski postopek
na zaCetku lahko pripomore k boljSim reSitvam.

Mnozica ljudi, ki jo imamo za javnost, nima enotnih Zelja, potreb in pogledov na prostor.
Predpostavljamo, da jih je kljub razlikam mogocCe razdeliti v interesne skupine, ki so si po prej
omenjenih znacilnostih podobne. Razlike med skupinami naj bi se odrazale tudi v njihovih konkretnih
prostorskih predlogih. Ti predlogi lahko predstavijajo tiste osnove za alternativne koncepte rabe
prostora, ki jih ni mogoCe proizvesti z zgolj strokovnega vidika.

1.3 CILJI RAZISKOVANJA

Diplomska naloga za cilje raziskovanja postavija:

- ugotoviti sliko mesta Slovenska Bistrica, kot jo imajo v zavesti prebivalci, njihovo poznavanje
mesta, vrednostne opredelitve v zvezi z doloenimi vidiki mesta in mnenje o prihodnjem razvoju

mesta. S tem se izbolj$a nacrtovalCevo poznavanje problema.

- ugotoviti, ali znotraj javnosti obstajajo skupine prebivalcev, ki imajo podobne interese in poglede
na prostorski razvoj,

- primerjati znacilnosti ugotovljenih skupin z njihovimi prostorskimi predlogi in tako preveriti, kako
se interesi skupin prebivalcev prevedejo v njihove prostorske opredelitve,

- sklepati na merila, po katerih prebivalci presojajo ustreznost prostora za dolo¢eno dejavnost

- ugotoviti, v kolikSni meri se prostorske opredelitve prebivalcev skladajo z veljavno urbanisticno
zasnovo za naselje Slovenska Bistrica ter predvideti, kje lahko pride do potencialnih konfliktov,

- ugotoviti in ovrednotiti uporabo anketne raziskave s tehniko spoznavnih zemljevidov pri izdelavi
obCinskih prostorskih dokumentov, kot je urbanisticni nacrt.
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2 SPOZNAVNI ZEMLJEVIDI

Okolje je vir ogromnega Stevila obvestil, ki jih v celoti ne moremo predelati in uporabiti. Iz mnoZice
podatkov moramo zato izbrati tiste, ki so pomembni in uporabni za naSe delovanije ter toliko, kolikor
smo jih sposobni predelati. Po mnenju Downs in Stea (1973, cit. po Poli¢, 2002) so to tiste
znacilnosti okolja, ki so funkcionalno pomembne in razlodljive. SluZijo nam v vsakdanjem
prostorskem vedenju ter jih je v okolju mogoce enostavno razlociti. Sestavljajo uporabno sliko okolja,
v katerem lahko uspesno bivamo.

Procesi, ki omogocajo pridobivanje, kodiranje, shranjevanje, obnovo in dekodiranje podatkov iz
okolja, v katerem se gibljemo, so t.i. spoznavne preslikave okolja. Rezultat spoznavne preslikave je
spoznavni zemljevid, ki je posameznikova slika okolja in vsebuje poloZajno (kje) in nepoloZajno (kaj)
informacijo. Na kratko, spoznavni zemljevid nam pove lokacijo objektov, ki so za nas pomembni
(Bell, 1978: 267).

Posameznik v procesu predelave obvestil iz okolja ni pasiven sprejemnik, temveC je delujo¢ del
okolja, ki vanj vnaSa svoja pri€akovanja, stalis¢a in simboliko. S pomo¢jo spoznavnega zemljevida
vrednotimo informacije iz okolja, zato nam le-ta omogoCa okolje obvladati, se v njem gibati, ga
presojati, vrednotiti in celo konstruirati (Ule, 2002: 256). Delovanje ljudi temelji bolj na njihovi sliki
okolja kot pa na stvarnih razmerah.

Spoznavni zemljevid ima funkcijo kartografskega zemljevida, nima pa vseh njegovih fiziénih
znacilnosti. Je nepopoln, abstrakten, izkrivijen in posploSen. Predstavlja nezvezno povrsino, saj vanj
obmodij, ki za nas niso pomembna, ne vnasamo. Razdalje in smeri so spremenjene glede na
posameznikovo subjektivno geometrijo, ki se razlikuje od evklidske (Poli¢, 2002).

Dolo¢ene podobnosti, ki se pojavljajo v spoznavnih zemljevidih razli¢nih ljudi, so posledica rednih in
ponavljajoCih se lastnosti v okolju, podobne predelave obvestil in podobnega porekla, namena in
pogostosti prostorskega vedenja. Individualne razlike med njimi pa izvirajo iz razliCnih vzorcev
prostorske dejavnosti, ki so rezultat osebnostnih in socialnih znacilnosti. Med temi na sliko okolja
najbolj vplivajo druzbeno-ekonomski status, kulturno ozadje, spol, izkusnje v prostoru, pa tudi
sposobnost razvedovanja v prostoru, inteligenca in izobrazba. Na prostorsko zaznavo imajo vpliv
tudi same znacilnosti prostora. Poleg razlik, ki v zaznavanju nastanejo iz nastetih razlogov, se v
CloveSkem zaznavanju pojavljajo nekatere predvidljive napake. Napaka evklidske pristranskosti
vpliva na to, da si svet predstavljamo pravilnejsi, kot je v resnici. Tako se nam rahlo zakrivljene linije
nadrednega merila povzroCa, da se pri razmisljanju o krajih, ki jih ne poznamo dobro, zanasamo na
SirSe merilo (Gifford, 1987: 37). Ceprav se &lovekova slika okolja od stvarnosti zaradi nastetih
vzrokov odklanja ali jo izkrivlja, pa ji v veCini primerov ustreza. Kljub individualnim razlikam in
zmotam, ki nastajajo v zaznavanju, je torej mogoce zaradi prej omenjenih podobnosti iz med seboj
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razlicnih spoznavnih zemljevidov prebivalcev nekega mesta izluciti prevliadujoo podobo mesta.
(Bell, 1978: 272).

Tudi kartografski zemljevidi so neke vrste spoznavni zemljevidi. Liben (2001) v tej lui izpostavija tri
osnovna nacela kartografskih zemljevidov:

- nacelo namena; kartografski zemljevid ima svoj namen. Z njim lahko prikazemo veé
stvarnosti, odvisno od prvin, ki so uporabniku pomembne.

- Nacelo dvojnosti; kartografski zemljevid je nekaj in zastopa nekaj. Nekatere znadilnosti
zemljevida imajo zastopniSki pomen o tistem, na kar se nana$ajo, druge pa ne. Da pa lahko
razumemo posamezne simbole na zemljevidu, moramo dojeti njihov prostorski pomen.

- Nacelo prostorskosti; kartografski zemljevid nekaj predstavlja v odnosu do prostora.

2.1 PRIDOBIVANJE OBVESTIL 1Z OKOLJA

Obvestila iz okolja pridobivamo z neposrednim stikom med osebo in okoljem ali pa posredno iz
zemljevidov, vodiCev ali navodil. Prednost posrednega stika je laZje pridobivanje preglednejSega
znanja okolja, medtem ko neposreden stik nudi poznavanje okoljskega konteksta in tocnejSo
predstavo potovalnih razdal;.

Uletova (2002: 254-255) meni, da v odnosu med ¢lovekom in okoljem obstajajo naslednje psiholoSke
zakonitosti in znacilnosti:
- okolje dozivljamo kot enotno polje,
- najvedji vpliv na predstavo o okolju imajo bliznji, stabilni in stalni objekti, situacije in prostori,
- doZivljanje fiziénega okolja je nelodljivo povezano s socialnimi izku$njami in obratno,
- kjer je kulturni kontekst bolj pomemben, je fizi€ni kontekst manj pomemben,
- kadar se okolje spreminja, se ga najbolj zavedamo in se nanj najbolj zavestno odzivamo,
medtem ko lahko v znanem okolju delujemo povsem rutinsko,
- opazovano okolje ni nujno realno, saj na nase zaznavanje vplivajo osebnostne znacilnosti,
interesi, starost, vrednostne in Zivljenjske usmeritve ,
- ljudje okolje doZivljamo kot mnozico miselnih slik, ki vplivajo na to, kako ga uporabljamo,
- ponotranjeno, kognitivno okolje daje sliko fizi€nemu, geografskemu okolju,
- okolje ima simbolno, pomensko vrednost.

Nastajanje spoznavnega zemljevida je dvosmeren proces med okoliem in posameznikom. Okolje
nudi osnovne prostorske elemente in odnose med njimi, posameznik pa jih razporeja in osmislja.
(Bell, 1978: 270). Spoznavni zemljevid je dinami¢en. S Casom se lahko spreminja, saj z osebnim
razvojem pridobivamo sposobnosti za osvajanje znanj. Hkrati pa je zemljevid, ko ga enkrat osvojimo,
tudi odporen na spremembe, ki jih povzroci Sele veliko Stevilo nasprotnih prostorskih podatkov.
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Spoznavne zemljevide je mogoce razlikovati glede na dva vidika, in sicer glede na koli¢ino vkljuenih
prvin, ki doloCajo enostavnost ali zapletenost zemljevida in pa glede na to, ali sliko prostora izrisujejo
na 'zaporeden' nacin ali 'prostorsko'. Zaporeden zapis se pojavlja pri predSolskih otrocih in prikazuje
povezave med vmesnimi znamenji in ciliem poti. Razvidne morajo biti odlocitvene tocke, Kjer je treba
spremeniti smer in kazalci, po katerih sklepamo, ali smo na pravi poti. Prostorski zapis kaze
pregledno poznavanije okolja z oznaCevanjem relativnih poloZajev krajev, a brez povezav med njimi.

Kot je omenjeno Ze prej, na zaznavo okolja vplivajo tako sociolosko-psiholoski dejavniki, kot tudi
sama zgradba fizicnega okolja. Druzbeno ozadje prebivalcev vpliva na pomembnost dolo¢enih
vidikov okolja in s tem na njihovo prisotnost ali ve¢jo poudarjenost na zemljevidu. ZnaCilnosti
prostora pa na zaznavo vplivajo tako, da nekateri elementi okolja izstopajo v vecji meri kot drugi. To
velja zlasti za svetle, osamljene, edinstvene in razlocljive prvine. V njih je osredoto¢ene najvec
prostorske informacije, zato jih Lynch (1960) opredeljuje kot 'predstavljive' prvine okolja. Lahkota, s
katero neko okolje prepoznamo in uredimo, je osnova za Citljivost okolja. Neko okolje je Citljivo zaradi
doloCenih prvin. Lynch jih je opredelil pet:

- poti so linearni deli okolja, po katerih potujemo,

- robovi ali meje so linearne prvine, ki loCujejo posamezne dele okolja med seboj,

- Cetrti so srednje velika obmocja s posebno naravo, ki jih prepoznamo kot celote,

- vozliséa so dobro znane tocke, do in od katerih ljudje potujejo,

- Znamenja so prepoznavne, izstopajoCe prvine, ki delujejo kot sidrne toCke pri prostorski

predstavitvi okolja.

Posamezna prvina lahko prevzame razlitne vloge. Tako je cesta za tistega, ki po njej potuje, pot, za
tistega, ki jo Zeli preCkati, pa meja. Ker so naSe sposobnosti za predelavo obvestil omejene,
posamezne prvine okolja organiziramo v razlicne skupine. Tako bodo v isto skupino razvrs¢ena
znamenija, ki so blizu skupaj ali so si v nekih lastnostih podobna (Lynch, 1960). Katere prvine okolja
si Clovek najprej zapomni, je odvisno od narave okolja, najveckrat so to znamenja in poti.

Ko si Clovek ustvari spoznavni zemljevid nekega prostora, ga mora s tem istim prostorom na nek
nacin povezati, ga orientirati glede na prostor. O tem, kako organiziramo znanje o okolju, govorijo
referencni okviri. Odvisni so od razvojne stopnje posameznika, njegovega poznavanja okolja, navad
in aktivnosti, ki jih v tem okolju izvaja, pa tudi kulturnih dejavnikov. Delimo jih lahko v tri skupine:
- egocentricni referenéni okviri za osnovo jemljejo osebo, ki poloZaj predmetov prepoznava
glede na strani svojega telesa,
- domicentricni referencni okviri so zasnovani na okolju in so odvisni od njegovih znacilnosti,
- abstraktni referencni okviri so zunaniji tako za osebo kot za okolje. Tak3sni zemljevidi so na
primer tisti, ki so zasnovani na straneh neba.
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2.3 METODE ZA RAZISKOVANJE SPOZNAVNIH ZEMLJEVIDOV

Spoznavni zemljevidi nam lahko pomagajo pri pridobivanju podatkov, pomembnih za nacrtovanje v
prostoru. Z njimi lahko ugotovimo, kako si ljudje predstavljajo prostorske odnose in znacilnosti okolja,
kako ga vrednotijo, na njihovi podlagi lahko predvidevamo bodoCo uporabo, jo upostevamo pri
nacrtovanju ali nanjo vplivamo. Razlikujemo razlicne metode in tehnike pridobivanja spoznavnih
zemljevidov, ki poudarjajo razli¢ne vidike notranje miselne slike okolja in ponujajo posebne ali delne
vpoglede vanjo (Poli¢, 2002).

Spoznavni zemljevidi Lynchevega tipa

S to tehniko, ki jo je Lynch razvil kot pripomocek pri urbanisticnem nacrtovanju, se ugotavljajo slike
prostorskih odnosov in okoljskih znaCilnosti ter staliS¢ ljudi do njih. Podatke je mogoce pridobivati na
ve¢ nacinov. Udelezenci lahko na prazen list nariSejo obmocje ali pot, ki nas zanima, jo po potrebi
dodatno opisejo in oznacijo. Lahko jih sprasujemo, kje se nahajajo doloCeni kraji ali objekti, jim
kaZemo fotografije in skice krajev, ki jih morajo prepoznavati in umeScati. Kadar udeleZencu vnaprej
ponudimo posamezna obstojeCa znamenja ali obris obmocja se raznolikost odgovorov zmanjSa
vendar to uvaja umetne omejitve. Pridobliene podatke analiziramo glede na strukturo, slog,
pogostost pojavljanja posameznih prvin, vkljucene ali izklju¢ene kraje. Zdruzeni podatki, pretvorjeni v
kartografsko obliko, nam podajo skupno sliko kraja (Lynch, 1960).

Druzbeno - prostorski obrazci

Druzbeno-prostorski obrazci povezuijejo fizicnho z druzbenim okoljem in so nekoliko bolj strukturirana
oblika raziskovanja spoznavnih zemljevidov. UdeleZenci na kartografskem zemljevidu obkroZijo tisto
obmodje, ki ga imajo za svojega, ki jim je ali ni vée€. Postopka se nacrtovalci posluzujejo predvsem
za ugotavljanje sosesk ter priljubljenih in nepriljublienin obmodij v kraju (Lee, 1968, cit. po Polic,
2002).

Miselni zemljevidi

Miselni zemljevidi so posredni spoznavni zemljevidi, kjer udeleZenci razvr§¢ajo vrsto prvin, na primer
obCine, mesta, drzave, glede na neko lastnost, na primer koliko zelijo v nekem kraju stanovati, delati,
koliko ga poznajo itd. Rezultati se v obliki zemljevida prikaZejo Sele po zdruZitvi in faktorski analizi.
Pri tem je manj poudarka na odkrivanju prostorske predstave obravnavanega obmocja, ve€ pa na
ugotavljanju zdruzene zaznave ali priljubljenosti dolo¢enih krajev v zemljevidni obliki (Gould in White,
1974, cit. po Poli¢, 2002).

Osebnostni konstrukti

Tehnika osebnostnih konstruktov nam pokaze, katere stvari ljudje razvrsCajo v iste ali razliCne
skupine in po ¢em se skupine med seboj razlikujejo. UdeleZenec ima pred seboj tri nakljuéno izbrane
pojme in mora povedati, po ¢em sta si dva podobna in po ¢em se tretji razlikuje od njiju. Postopek se
ponavlja, dokler ne izrpamo vseh pojmov. Odgovore zapisujemo v pregledno mrezo, tako dobliene
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konstrukte pa analiziramo s faktorsko analizo in ugotovimo glavna nacela razlikovanja med prvinami
(Kelly, cit. po Poli¢, 2002).

Presoja razdalj in ve€razseznostno lestvicenje

Pri tej metodi udelezenci s pomoCjo ocenjevalnih lestvic ocenijo medsebojne razdalje med pari
krajev v kilometrih, urah, minutah. Ocenjene razdalje se zberejo in analizirajo s postopkom
veCrazseznostnega lestviCenja. S tem postopkom lahko sodbe ljudi o razdaljah med kraji
predstavimo prostorsko. Poleg zracne ali evklidske razdalje med dvema to¢kama ter funkcionalne
razdalje, ki pomeni dejansko potovalno razdaljo, razlikujemo tudi spoznavno razdaljo, ki ne temelji na
merjenju, ampak na spoznavni oceni (Bell, 2001).
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3 PROSTORSKO NACRTOVANJE

Prostorsko nacrtovanje je v Zakonu o prostorskem nacrtovanju opredelieno kot ‘interdisciplinarna
dejavnost, s katero se na podlagi razvojnih usmeritev ob upo$tevanju javnih koristi varstva okolja,
ohranjanja narave, varstva Zivali in naravnih dobrin, varstva premozenja in varstva kulturne
dediCine nacrtuje posege v prostor in prostorske ureditve' (Zakon o prostorskem nacrtovanju, 2007:
2. Clen).

Prostorsko nacrtovanje lahko opredelimo kot razporejanje virov z uporabo ne-trznih metod, torej je
lahko alternativa trgu kot sistemu za razporejanje virov ali pa posredovanje v trznem sistemu.
Sklepno dejanje nacrtovanja je nacrt za uresnicitev doloCenih ciljev v resniénem svetu, ki pa je lahko
dolgoro¢na ali srednjerona zasnova organizacije dejavnosti v prostoru, ureditveni ali strukturni
nacrt. Postopek nacrtovanja ja lahko transparenten, kjer nacrtovanje poteka ¢lenjeno po posameznih
korakih, ali pa netransparenten, intuitiven, kjer je za ustvarjalen postopek potreben ustvarjalni
preblisk ali ‘Cudezni skok intuicije', kot ga je oznadil Lyle (1985, cit. po Marusi¢, 2002).

3.1 SODELOVANJE JAVNOSTI V PROSTORSKEM NACRTOVANJU

Pojem sodelovanje javnosti zajema sodelovanje prebivalstva v oblikovanju urbanisticnih oziroma
planskih reSitev in pri njihovi potrditvi kot zakonske obveze. Obi€ajno s tem pojmom zajemamo
vkljucevanije tistih, ki jih odloCitve posredno ali neposredno prizadenejo, v sprejemanje teh odloCitev
(Garnier, 1984, cit. po Ogorelec, 1993). Odnosi med javnostjo ter politiko, upravo in nacrtovalci lahko
zajemajo zgolj informiranje javnosti in posvetovanje z njo pred sprejemom dokonéne odlocitve ali pa
neposredno sodelovanije javnosti pri odlo¢anju (Ogorelec,1993: 9).

V primeru, ko prostorsko planiranje razumemo zgolj kot strokovno-tehnicen proces, vprasanje
participacije ne pride na dan. Kadar pa ga razumemo politicno kot proces odlo¢anja o prihodnosti
neke skupnosti, vpraganja participacije ne moremo prezreti. Ce na demokracijo ne gledamo zgolj kot
na obliko vladavine, ampak tudi kot na nacin Zivlienja, moramo tudi na podroCju prostorskega
planiranja zagotoviti in razvijati nove nacine javne participacije pri doloCanju ciliev in sredstev
prostorskega razvoja (Plostajner, 2003: 51).

Za prostorske nacrtovalce je bistveno ugotoviti, kaksne so mentalne podobe okolja prebivalcev, na
katere bodo nacrtovani posegi vplivali. Ljudje namre€ v vecji meri odlocitve sprejemamo na podlagi
teh mentalnih podob, kot pa na podlagi realnega okolja (Ule, 2002: 256). Ljudje v okolju igrajo
razlicne vloge, kar se kaze v razli¢nih vzorcih dejavnosti ter razli¢nih dojemanijih okolja in procesov v
njem. Ta se pomembno razlikujejo med posamezniki, ki so odgovorni za spreminjanje krajev in
tistimi, na katere naj bi te spremembe vplivale. Torej je slika okolja, ki jo imajo nacrtovalci kot
druzbena skupina, lahko druga¢na od slike okolja prebivalcev. Slednja veliko pove o tem, kako ljudje
okolje dojemajo in uporabljajo, zato je za nacrtovalca pomembno, da si pridobi vpogled vanjo. Kevin
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Lynch je v svoji knjigi predlagal, naj bo podoba mesta, kot si jo predstavljajo njegovi prebivalci oz.
uporabniki osnova za urbanistiéno nacrtovanje (Lynch, 1960). Tradicionalni nacrtovalski pristopi
slonijo na znanstvenem pristopu iskanja reSitve. Vendar pa so ti lahko uspes$ni le v situacijah, kjer
obstaja strinjanje v zvezi z druZzbenimi vrednotami (Veneris, 1993), kar pa je v prostorskem
planiranju redek primer.

Cilj prostorskega nacrtovanja je zagotavljanje bolj uravnotezenega in skladnejSega razvoja ter boljSih
Zivlienjskih razmer glede na vrednote ljudi. Pravica prebivalcev do vkljuCenosti v procese
demokraticnega odloCanja pomeni, da jim mora biti omogoCeno izraZanje svojih staliSC do stvari, ki
zadevajo njihove interese in vsakdanje zivljenje na lokalni ravni v lokalni skupnosti. Planiranje mora
biti dvosmeren proces. Temelji na medsebojnem dialogu, ki omogoca izraZanje razlinih mnenj v
odnosu do rabe prostora.

IntenzivnejSe zanimanje SirSe javnosti za varstvo okolja in sodelovanje v postopkih prostorskega
nacrtovanja je v zadnjem obdobju mo¢no poraslo. Zahteve po sodelovanju javnosti v prostorskem
nacrtovanju so se pojavile kot kritika tehnokratsko zasnovanega funkcionalistichega planiranja,
zaradi nastanka urbanih druzbenih gibanj in zaradi sprememb v politicni kulturi, ki zahtevajo bol]
participativno naravnanost ljudi. ZaCelo se je v 60-ih letih, ko je izSlo veC knjig, ki so govorile o
problemih v okolju, med njimi Nema pomlad avtorice Rachel Carson, ki govori o nevarnosti
onesnazenja narave zaradi intenzivnega kmetijstva. V Sloveniji je bila participacija prvi¢ vpeljana v
obliki javnih razgrnitev in javnih razprav za nacrte rabe tal in lokacijske naérte v 60-ih letih. Pristopi,
ki vkljuCujejo participacijo, so splosno priznani kot orodje za zagotavljanje vkljucevanja interesov na
vseh nivojih in v mnogih dezelah (European Commision, 2001).

Ljudje so izrazili zahtevo po informiranju o okoljskih problemih ter pravico o seznanjenosti s postopki
priprave prostorskih planov. Prav zato morda intuitivno oblikovanje ter sprejemanije in utemeljevanje
planskih odloCitev zgolj na podlagi strokovne in moralne avtoritete strokovnjakov ni ve¢ dovolj za
uspesno ustvarjanje in sprejemanje planskih predlogov. ReSitve oblikovane zgolj na osnovi
ekspertne vednosti, pa tudi Ce je ta vrhunska, so za javnost pogosto nesprejemljive. Pojavlja se vse
bolj kriti¢en odnos do razvojnih pobud in s tem vse pogostejSe zavracanje planskih predlogov. Zgolj
z izpopolnjevanjem strokovne vednosti ne moremo doseci soglasja o tem, kako ravnati. Vklju¢evanje
javnosti v postopek nacrtovanja je po mnenju nekaterih bistveno za uspesnost plana (Stalder, 2001,
cit. po Marusi¢ in Golobi¢, 2001). Poleg uspesnega zadovoljevanja potreb sluZi tudi pripravi javnosti
na doloene posege v prostor in s tem omogoca uspesno sprejemanje nacrtov. S proucevanjem
javnosti oziroma ciline skupine, na katero bo poseg vplival, odkrivamo navade, potrebe in odnose do
doloCenih prostorov in rab, hkrati pa javnost prvi¢ seznanimo s posegom. Nadaljevanje vodi v
sodelovanje pri nacrtovanju oziroma postopno in pravo¢asno seznanjanje z nacrtovanim.

V prostorsko planerskem postopku so lahko subjektivnost, interesna obarvanost in vpliv konteksta
najpomembnejSe prvine vrednosti. Vrednost doloCenih kategorij ter zaznavanje ustreznosti oziroma
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neustreznosti rabe je odvisna od tega, kaj posamezni uporabniki zaznavajo kot potencial in kako naj
bi se po njihovem mnenju zemljiSCa uporabljala. Ti pogledi se lahko razlikujejo med trzno in
ekspertno opredeljenimi, pa tudi med razliénimi skupinami uporabnikov. Ce Zelimo v postopek
demokrati¢no vkljuciti vse prizadete, moramo torej ugotoviti in preuciti vrednostne sisteme vseh
navedenih skupin. Konfliktov, negotovosti in subjektivnosti iz planerske dejavnosti ni mogoce
odstraniti s Se tako izpopolnjenim ekspertnim pristopom. Za uspesnost planerskih postopkov je nujno
identificirati in upo$tevati neskladje interesov, razumeti alternativne moZznosti ter vrednotiti njihove
posledice. Prizadete interesne skupine, njihove vrednote in stalis¢a je treba dejavno vkljuCevati v
postopek, ki mora biti transparenten (Marusic in Golobi¢, 2001: 59-60).

3.1.1 Dejavniki nevkljucevanja javnosti

Pri poskusih uveljavitve vklju¢evanja prebivalstva kot ustaljene prakse planiranja prostora naletimo
na mnoge ovire. Se vedno ga zavratajo nekateri strokovnjaki, ki ga vidijo kot nepotreben korak, ki
ogroza avtonomnost stroke ter povzrofa degradacijo urbanizma in arhitekture kot kreativnih
dejavnosti. Raz$irjeno je tudi mnenje, da prostorske probleme lahko razume le ozek krog
strokovnjakov. Vklju¢evanje javnosti podaljSa Ze tako dolgotrajne postopke nacrtovanja, zaradi Cesar
se poveCa finan¢no breme investitorjev. Velikokrat javnost izkazuje premajhno zanimanje in
nemotiviranost, kar velja predvsem za regionalno planiranje in dolgoro¢ne plane. V postopke se
vkljuCujejo samo nekateri zainteresirani posamezniki ali sloji, pri ¢emer se pojavlja vprasanje
reprezentativnosti takega sodelovanja (Ogorelec, 1995: 11-12). Sindrom NIMBY (angl. Not in my
back yard — ne pred mojim pragom) opisuje nasprotovanje prebivalcev novim projektom v njihovi
blizini iz strahu, da se bo zaradi tega poslab3ala kakovost okolja in s tem bivanja. Vzrok za to je po
mnenju nekaterih konzervativnost javnosti, ko gre za oblikovanje neCesa novega in/ali neustrezne
oblike komuniciranja z javnostjo (Plostajner, 2003: 51). Omenjeni sindrom govori o tem, da je treba
sodelovanje javnosti zastaviti drugace, v zgodnejSih fazah nacrtovalnega postopka in se mu s tem
izogniti. Mnogi nacrtovalci so v preteklosti izrazili dvome o uporabnosti javnomnenjskih raziskav v
nacrtovalske namene, saj se ljudje pri anketah opredeljujejo na podlagi trenutnega zaznavanja
problemov v prostoru in se ne zavedajo agregatnih u€inkov njihovih individualnih preferenc in
odlocitev (Mlinar, 1983: 320). Pogosto si nasprotujejo tudi stalis¢a iste osebe, saj jih oblikuje glede
na razlitne vloge, v katere je postavljena (Pogacnik, 1979: 2). Nenazadnije je rezultate sodelovanja
javnosti v nacrtovanju tezko objektivno ovrednotiti in zato tezko utemeljiti porabo Casa in denarja
(Ogorelec, 1995: 7).

3.1.2 Dejavniki vkljuéevanja javnosti

Nasproti zgoraj nastetim argumentom proti pa stojijo Stevilni tehtni argumenti, ki govorijo v prid
udelezbi javnosti v planerskih postopkih. Posameznikom omogoca vedji vpliv na sprejemanje
odlocitev, daje jim obCutek in moznost, da neposredno vplivajo na razmere v lastnem okolju. S tem
se ustvari potrebno zaupanje med javnostjo in stroko. Vklju¢evanje lokalnega prebivalstva pomeni
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SirSo bazo znanja, ki je planerjem na razpolago pri planerskih odloitvah. S tem ko nacrtovalcem
posreduje dodatne informacije, ki prej niso bili poznane in upostevane, lahko vodi k tehni¢no bolj$im
reSitvam (Garnier, 1984, cit. po Ogorelec, 1993). Javnost lahko opozori na morebitne stranske
uCinke nacrtovanih projektov (Vrecko in sod., 1994: 9-11). Ker je javnost osnovni vir druzbenih
vrednot, je te vrednote smiselno raziskati in upoStevati. Vprasanja prostorskega planiranja se
obicajno tiejo naravnih virov, varstva okolja, razporeditve proracuna, ki so v osnovi javna dobrina
(Andersson, 2000, cit. po Golobi¢, 2002). Prebivalcem ne sme biti omogoceno le potrjevanje in
dajanje pripomb na ze oblikovane planske opredelitve, ampak jih je treba vkljuditi Ze v fazi priprave
plana. Dialog z javnostjo na samem zacCetku planerskih postopkov, ko so spremembe Se mozne,
omogoca vkljucevanje njenih predlogov in upoStevanje pripomb brez povecanja stroskov, kot se to
dogaja pri spremembah v kasnejSih fazah postopka. Poleg tega lahko nacrtovalci predhodno
preverijo smotrnost zamiSljenih reSitev. S politicnega vidika omogoCa sodelovanje javnosti boljSi
nadzor nad konflikti, ki se pojavljajo kot posledica druzbenih nasprotij in tako prispeva k socialnemu
miru (Garnier, 1984, cit. po Ogorelec, 1993). Dolgoro¢no se zmanj$a verjetnost nastanka sporov, saj
so odlocitve, ki jih javnost podpira, trajnejSe, stabilnejSe in jih je laZje legitimirati (Steiner, 1999).
Projekte je lazje uspe$no uresniCiti, kadar jim javnost ne nasprotuje. Pomaga nam tudi pri
pridobivanju argumentov za doloceno prostorsko reSitev, saj lahko javno mnenje in izkazane potrebe
dajo odlo€ilno teZo nacrtovalskim idejam. Poleg tega se dosega soodgovornost javnosti za stanja v
prostoru, kar bistveno vpliva na odnos do prostorskih ureditev. Prebivalci do bivalnega okolja, v
katerega nacrtovanje so bili vkljuceni, vzpostavijo drugaen odnos, zmanjSa se verjetnost za
odtujenost in nevarnost vandalizma. Po mnenju Dimitrovske Andrews (1998) lahko dobro usmerjeno
sodelovanje doprinese k boljSemu in ucinkovitejSemu urbanisticnemu oblikovanju in
"uporabniSkemu" upravljanju mest ter stanovanjskih sosedstev.

Prostorski planer torej ne more vec¢ nastopati s polozaja moCi neodvisnega strokovnjaka, ki ima edini
potrebno znanje in pozna reSitve. Preko vplivov sektorjev se v proces prostorskega planiranja
vkljucujejo razlicne stroke, ki zagovarjajo razlicne vrednote, imajo drugacen pogled na prostor in
ponujajo svoje pristope za doseganje nekega cilja. Za planerja je nujna sinteza, povezovanje z
drugimi strokami ter dialog z lai¢no javnostjo kot enakopravnim partnerjem. Prav prakticno znanje ter
vrednote ljudi, ki Zivijo na nekem obmocju, pomenijo tisto vedenje, ki manjka znanstvenemu vedenju,
da bi ucinkovito reSevalo prostorske probleme (Plostajner, 2003: 53).

Odnosom med politiko, stroko, nacrtovalci in javnostjo je treba postaviti realne cilje. Sodelovanje z
javnostjo lahko v doloCeni meri prispeva k bolj ucinkovitemu urbanizmu, saj omogoCa boljSe
medsebojno sporazumevanije in zmanjSevanije konfliktov. Kljub temu pa konfliktov ne more povsem
odpraviti, vsaj ne takrat, ko so jim vzrok nasprotujo¢i interesi investitorjev, politike, uprave in javnosti
(Ogorelec, 1993: 19).
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3.2. OBLIKE VKLJUCEVANJA JAVNOSTI V PRIPRAVO PROSTORSKIH DOKUMENTOV

Javnost se lahko v postopek prostorskega nacrtovanja vkljuCuje na ve¢ nacinov in v razliénih fazah
nacrtovalnega postopka. Prebivalci lahko sodelujejo preko anketiranja, neposrednega sodelovanja
pri pripravi prostorskega nacrta in pri odlo¢anju. Nabor razliCnih tehnik komuniciranja z javnostmi je
Sirok. Steiner (1999) navaja naslednje:

Skupine za pritisk so drzavljanski odbori z jasno zastavljeno nalogo. Navadno se nanasajo
na en sam problem, pogosto je to dolo¢anje ciljev za nek plan. Njihov obstoj je zaCasen.
Tehni¢no pomoc in podporo vecinoma dobijo od strokovnjakov.

Drzavljanski svetovalni odbori naj bi zagovarjali zamisli in stali§¢a krajevnih skupin. Njihov
namen je svetovanje pristojnim organom. Odbori obsegajo vedje Stevilo Clanov, imajo
omejeno mo€ in avtoriteto, podporo pa jim, podobno kot skupinam za pritisk, nudijo
strokovnjaki.

Nacrtovalski sveti sosesk so organizacije, ki jih ustanovijo prebivalci ali organizator izven
skupnosti. Z identificiranjem problemov v soseski, oblikovanjem ciljev in prioritet za vecje
skupnosti ter izvrSevanjem in presojo planov, sluZijo kot svetovalna telesa upravljavcem in
nacrtovalcem. Njihova ucinkovitost je odvisna od organiziranosti in stopnje interesa v
skupnosti.

Tehnike skupinske dinamike je skupen pojem za nabor tehnik, uporabljenih za reSevanje
problemov, razjasnitev ciliev, spodbujanje skupinskega sodelovanja in razreSevanje
konfliktov znotraj skupin prebivalcev. Delo poteka v majhnih skupinah, ki jih vodi in usmerja
za to usposobljen strokovnjak. Postopek je strukturiran, ¢asovni okvir je doloCen. Tehnike je
mozno uporabiti v vseh stopnjah nacrtovalskega postopka. Med tehnike sodijo skupinski
intervjuji, 'viharjenje mozganov' (angl. brainstorming), delavnice nominalnih skupin in igranje
vlog.

Ciline skupine so namenjene pridobivanju informacij. Skupine so majhne, njihovi ¢lani pa so
predstavniki razliénih staliS¢ ali druzbenih skupin. Moderator udeleZencem postavija
vpraSanja in usmerja razpravo, ki traja doloCen Cas. Primeri cilinih skupin so skupina
prebivalcev, ki se jih poseg tiCe, skupina okoljevarstvenikov, skupina investitorjev in skupina
arhitektov, krajinskih arhitektov in nacrtovalcev.

Tehnika Delfi je namenjena pridobivanju in izbolj$anju znanja o problemu z visoko stopnjo
negotovosti. |zbrani so strokovnjaki z ustreznih podroCij, ki z izpolnjevanjem vpraSalnika
podajo informacije. Te so zbrane in analizirane, rezultat pa predstavlja vhodni podatek za
nasledniji krog, kjer je posameznemu strokovnjaku omogoceno, da jih spremeni ali dopolni.
Postopek se zakljuci, ko so doseZeni stabilni rezultati.

Javnomnenjske ankete se lahko izvajajo preko poste, telefonsko ali v zivo. Pomagajo lahko
pri odkrivanju problemov in doloCanju ciljev.
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- Javne obravnave so pogosto zahtevane z zakonom. Na njih imajo prebivalci moznost
izpostaviti probleme, ki se tiCejo predlaganega plana, nacrtovalci pa morajo do njih zavzeti
stalisCe. Javne obravnave imajo uraden znacaj, ki lahko prebivalce odvrne od sodelovanja.

Metode, uporabliene za pridobivanje neformalnega, lainega znanja in njegovo vkljuCevanje v
nacrtovalski postopek je mozno uvrstiti v dve skupini (Golobi¢ in Marusi¢, 2007):

- v prvi skupini so ankete in javnomnenjske raziskave, ki se pogosto uporabljajo za
ugotavljanje odnosa javnosti in razumevanje vrednostnega sistema znotraj lokalnih
skupnosti. Zelje in vrednote, ki jih take raziskave razkrijejo, so pogosto povrainske, dvoumne
in stereotipne ter nujno ne pomenijo konflikta v rabi prostora. Kljub omenjenim slabostim pa
omogocajo pomemben vpogled v socialno strukturo, odnose in vrednostne usmeritve neke
skupnosti.

- Druga skupina metod javnost v nacrtovalski postopek vkljucuje bolj dejavno. Tak$na sta na
primer 'razreSevanje okoljskih sporov' (angl. environmental dispute resolution) in
‘alternativno razreSevanje konfliktov' (angl. alternative dispute resolution) (Rose in Sufflig,
2001). Tehniki sta manj raziskovalno usmerjeni in bolj usmerjeni k razreSevanju konfliktov z
uporabo posredniskin in pogajalskin postopkov med interesnimi skupinami. Tehnika
'stvarnega planiranja' (angl. planning for real) (Steiner, 1999) sku$a udelezencem omogociti
raziskovanje moznosti za oblikovanje prostora. NajuCinkovitejSa je pri nacrtovanju
obvladljivih fizi¢nih prostorov, uporabimo pa jo lahko tudi za nadrtovanje rabe prostora.
Tehnika ‘akcijskega planiranja' (angl. action planning) (Steiner, 1999) doloa posamezne
naloge, vire, roke in odgovornosti, potrebne za dosego posameznega cilia. Obe metodi
temeljita na pristopu z delavnicami. Navadno vkljucujeta eno ali veC tehnik skupinske
dinamike znotraj male skupine udelezencev. Izkusnje s planerskimi delavnicami v Sloveniji
kazejo, da pogosto dobro delujejo kot spodbuda javnosti, da zaCne izrazati probleme, ki se
pojavljajo v njihovi lokalni skupnosti in v razpravi med krajani, strokovnjaki in upravljavci
iskati reSitve (AZman-Momirski in Dimitrovska-Andrews, 1997). Najvecja pomanjkljivost takih
delavnic je, posebej kadar govorimo o vecjih nacrtovalskih nalogah, omejeno Stevilo
udeleZzencev in mozna prevlada interesov, vrednot in Zelja nekaterin posameznikov ali
skupin. Na zgoraj omenjenih javnomnenjskih raziskavah in tehnikah delavnic sloni vecina
uporabljenih pristopov k planiranju s sodelovanjem javnosti (Golobi¢ in Marusic¢, 2007).

Participativno planiranje in odloCanje v vse planerske discipline ni vklju¢eno enako uspesno. Posebej
v kompleksnih planerskih nalogah, kot je nacrtovanje rabe tal na regionalni ali lokalni ravni,
sodelovanje javnosti redko preseze okvir javne razgrnitve in javne obravnave (Golobi¢ in Marusic,
2007). Javna razgrnitev in javna obravnava sta pri nas edini z zakonom predpisani fazi, ko javnost
sodeluje v postopku sprejemanja prostorskega dokumenta. V okviru javne razgrnitve ima javnost
pravico dajati pripombe in predloge na predlagan prostorski nacrt. Obcina je dolZzna pripombe in
predloge preuciti in do njih zavzeti staliSe (Zakon o prostorskem nacrtovanju, 2007: 50. Clen).
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Dejstvo, da sta javna razgrnitev in javna obravnava obvezni, naj bi zagotavljalo, da nobena odlocitev
ni sprejeta brez strinjanja javnosti. Vendar pa v glavnem sluZita le legitimiranju plana. Ker je javna
obravnava postavljena na konec nacrtovalskega postopka, Sele takrat pride do prvega stika med
urbanistom in javnostjo, kar povzro¢a napetost ze samo po sebi. Javnost je sooCena z Ze izdelanim
nacrtom. V alternativne moznosti odloCitev znotraj naCrtovalskega procesa ima malo vpogleda ali pa
ga sploh nima. Zapletene znanstvene razlage nacrtovalcev le poglobijo prepad med strokovnjaki,
pristojnimi organi in javnostjo. Ljudem je odvzeta moznost ustvarjalnega sodelovanja pri odlo¢anju o
lastni prihodnosti. Lahko se le strinjajo ali nasprotujejo predlagani reSitvi. Nasprotovanje tako
pogosto postane edini nacin, da prebivalci pokazejo svoje nestrinjanje s postopkom, iz katerega so
bili prakti¢no izkljuCeni (Golobi¢ in Marusi¢, 2007). Kadar pa se stik z javnostjo vzpostavi v samem
zacetku dela, je komunikacija laZja, saj lahko gradimo na zaupanju. S tem se izognemo kasnejSim
konfliktom. Javna obravnava je lahko ucinkovit nacin posredovanja informacij velikemu Stevilu ljudi,
manj ucinkovita je kot sredstvo za ugotavljanje javnega mnenja. Le posamezniki dobijo priloznost da
povedo svoje mnenje, to pa so predvsem ljudje, ki so v skupnosti aktivnejSi in glasnejSi. Na javni
obravnava se ustvarja atmosfera "mi proti njim", kar lahko vodi k nasprotovanju. Ve¢ mozZnosti za
podrobno razpravo o politikah in Zeljah nudijo sestanki majhnih skupin ljudi, ki Ze delajo skupaj ali
imajo skupen interes. Za razlicne skupine ljudi je treba uporabiti razlicne metode (Ogorelec, 1993:
106).

3.2.1 Anketiranje v prostorskem naértovanju

V prostorskem nacrtovanju je anketiranje pomemben nacin pridobivanja strukturiranih podatkov od
vecjega Stevila ljudi, hkrati pa je tudi na¢in komunikacije med nacrtovalci in javnostjo. Glede na to, ali
je bil uporabljen transparenten ali netransparenten nacrtovalski pristop, se lahko anketiranje v
nadrtovanje vkljuCuje na razlicne nacine. Netransparenten nacrtovalski pristop je celosten -
intuitiven in ne omogoCa vpogleda v posamezne korake postopka. Pri njem je nacrtovanje
ustvarjaino dejanje, katerega glavna znacilnost je 'Cudezni skok intuicije' (angl. the magic leap of
intuition’), kot ga je oznadil Lyle (1985, cit. po Marusi¢, 2002). Netransparenten postopek sam po
sebi nujno ne zahteva informacij, pridobljenih z anketiranjem, vendar je vsaka informacija
dobrodoSla. Vendar pa so naloge prostorskega nacrtovanja tako obsezne, da samo 'ustvarjalni
preblisk' ne zadoSca. Intuitivne reSitve so sicer prevladujoCe in ucinkovite v projektivnem oblikovanju,
vendar jih je tezko razloZiti in zagovarjati. Zaradi vecje kompleksnosti problemov in vecje potrebe po
argumentaciji odloCitev pred javnostjo se je pojavila potreba po preverljivosti in odpiranju postopkov
prostorskega nacrtovanja (Golobi¢, 2002). To omogoCa transparenten nacrtovalski pristop, pri
katerem je uporabljen formaliziran postopek, ki poteka Clenjeno v posameznih korakih. Anketiranje
mora biti v tem primeru usmerjeno v smer pridobivanja specificnih informacij, potrebnih v
posameznih korakih postopka (Marusic, 2002: 119-120).
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Nacrtovalec v razlicnih fazah nacrtovalnega postopka potrebuje razli€ne informacije. V najman;
¢lenjeni obliki postopka nacrtovalec potrebuje le kartografsko osnovo, na katero vriSe svojo reSitev.
Marusic (2002: 130-131) loCi Stiri skupine informacij, ki jih naértovalec pri svojem delu potrebuje:

- osnovne prostorske podatke
- ekspertna znanja

- vrednostna izhodisc¢a

- odloéitvene sodbe oz. merila

Prostorske podatke o fizicnem prostoru, na primer hidrografiji ali povrSinskem pokrovu, nam anketa
odkriva redkeje. Nacrtovalec jih dobi iz virov tradicionalne kartografije, tiste, ki so povezani z
druzbenim okoljem, pa iz raziskav spoznavnih zemljevidov. Podatki, ki jih lahko dobimo z
anketiranjem, so torej (Marusic¢, 2002: 132-134):

- stvarni podatki o neki resnicni, stvarni znacilnosti prostora, ki je ni mogoCe pridobiti iz
nekega obstojeega kartografskega vira, ampak jo anketiranec pozna in vriSe na
kartografsko osnovo. Tako lahko zberemo podatke o preteklih poimenovanjih prostora,
toponimih ali polozajih nekih neobicajnih pojavov v prostoru.

- Stvarni podatki, ki so predstave o zgradbi prostora, kot so mentalne podobe mesta K.
Lyncha. Te so, kot pravi Lynch (1960), rezultat dvosmernega procesa med okoliem in
opazovalcem.

- Podatki, ki vsebujejo neko dodatno vrednost, izkusnje in poznavanje zakonitosti v prostoru,
kar lahko opiemo kot ekspertno vednost. Ceprav naj bi v nadelu strokovnjaki imeli ve&
ekspertne vednosti, so v lokalnih okoljin lahko izkustva prebivalstva edina razpoloZljiva
strokovna vednost.

- Podatki o prostorskem polozaju zemljis¢, ki so za anketirance bolj ali manj pomembna
oziroma vredna, kar predstavlja znanje o vrednotah.

- Predlogi o prostorskih reSitvah, ki jih dobimo s spraSevanjem anketirancev ne le po
prostorskem polozaju, ampak tudi po velikosti in prostorskem obsegu neke dejavnosti, kar
predstavlja znanje o reSitvah.

Anketo lahko uporabimo v razline namene. Z njo lahko spoznavamo populacijo, za katero
nacrtujemo. Z ekspertno anketo lahko preverjamo sebe oziroma naroCnika v kontekstu SirSega
strokovnega okolja. Sluzi lahko v obve$¢evalne namene, saj predstavlja javnosti prvi znak, da se bo
v prostoru nekaj dogajalo. Anketa nam omogoCi prvo zelo neformalno in nenasilno sreCanje s
posegom. Kot dobrodoSel stranski u€inek ankete Ogoreleva (1993) navaja vzpostavljena odnosa
med javnostjo in posegom ter javnostjo in nacrtovalci. Z anketo ustvarjeno zanimanje je lahko vzrok
kasnejSemu zaupanju, spostovanju in dobremu sodelovanju. Lahko pa se zgodi, da anketa izzove
negativen odziv javnosti na predmet obravnave. Vecja verjetnost, da se bo to zgodilo, je, kadar
govorimo o spremembi v okolju, ki z vidika javnosti ni zaZelena ali predstavija vedji poseg v
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Clovekovo bivanjsko okolje. Vsekakor pa je nacrtovalcu v prid, da lahko taksne konflikte predvidi Se
pred izdelavo plana.

Na zaCetku postopka izvedena anketa pomaga odkriti stali$¢a prebivalcev, ki jih nacrtovalec lahko
uporabi kot izhodis¢a pri svojem delu. Anketiranec lahko le v redkih primerih presodi, v kak$ni meri
SO njegove predstave, Zelje in priCakovanja uresnicljiva v danih prostorskih razmerah, zato njegovo
mnenje ve¢inoma ne more biti neposredno uporabno kot vodilo naértovalcu. Samo anketiranje ne
more odkriti stopnje uresnicljivosti priCakovanj in Zelja, saj je njihovo preverjanje predmet
nacrtovalskega postopka. Nacrtovalec mora prepoznati javni interes in z njim uskladiti zasebne
interese posameznih investitorjev. Preverjanje uresnicljivosti ciliev se opravi s simulacijo v fizicnih in
druzbenih razmerah. Ker mora biti kon¢ni plan uresnicljiv, je treba cilje, ki niso uresnicljivi, temu
primerno deidealizirati. Alternativne planske predloge lahko oblikujemo na osnovi razliéne stopnje
upostevanja posameznih interesov. Tako ima tisti, ki bo sprejel odloCitev, moZnost uresnicevati
posamezne nacrtovalne cilie ob razlicno postavljenih prioritetah posameznih druzbenih interesov
(Marusi¢, 2002: 122-124).

Javnost lahko s pomocjo anketne raziskave v nacrt vklju¢imo posredno ali neposredno. Posredno je
vkljucena, ko so odgovori uporabljeni za oblikovanje dolo¢enih izhodiS¢ in ciljev, neposredno pa, ko
odgovori narekujejo doloCeno vrsto ureditve ali celo pritegnejo prizadeto skupnost k izvedbi. Kadar
nas zanima velika populacija in splosne znacilnosti, izvedemo raziskavo z anketnim vpraSalnikom na
znacilnem vzorcu populacije, ki nam omogoci posploSitev rezultatov. Rezultati ne morejo biti in niso
neposredno uporabni, ampak sluZijo kot argumenti za dologene reSitve in predloge (Ogorelec, 1993:
123-125).

Pri odloCitvi za anketno raziskavo je najprej pomembna jasna opredelitev ciljev in objektivizacija
pricakovanih rezultatov. Bolje kot poznamo problem in podrobneje kot raziskavo izvedemo,
uporabnejSi bodo njeni rezultati. Najbolj uporabni so rezultati obdelave konkretnega prostora in nanj
vezane javnosti. Kadar preverjamo izhodiSCa za planerske odlocitve, dobimo drugacne rezultate, kot
e bi na isti populaciji prou€evali odziv na specificen problem v prostoru. Planersko opredeljena
izhodi$¢a dajejo skromnejSe stranske ucinke. Ze pri ozje opredeljenem problemu in veliki populaciji
imajo ti stranski ucinki pomembno teZo (Ogorelec, 1993: 123-125).

Preden se lotimo anketiranja, moramo opredeliti skupino ljudi, katerih vednost Zelimo zajeti. Vkljuciti
Zelimo vse neposredno ali posredno vpletene skupine ali posameznike, ki se jih razvoj na nekem
prostoru tiCe in ki bi s spremembami kaj pridobili ali izgubili. Pri uporabi participativnih metod kot so
delavnice in sestanki pogosto pride do popacenja rezultata v prid bolj angaziranim posameznikom.
Temu se je mogoce izogniti z metodo anketiranja, pri kateri zagotovimo enakomeren zajem vednosti,
pod pogojem, da je vzorec statisticno nakljucen. Tako izlo¢imo tudi moznost vpliva nekaterih
posameznikov na druge. Vendar pa javnost ni homogeno telo. Sestavljajo jo podskupine z razli¢nimi
vrednotami, interesi, motiviranostjo, sposobnostjo sprejemanja in posredovanja sporo€il. Javnost kot
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celoto je teZko opredeliti. V praksi prevladajo predstavniki srednjega in viSjega sloja, ki so bolje
informirani ter se laZje izrazajo (Garnier, 1984, cit. po Ogorelec, 1993). Tako nekateri konflikti ne
nastajajo zgolj zaradi nasprotij med nacrtovalci, uporabniki in investitorji, ampak zaradi konfliktov
med interesi posameznikov in skupin, ki sestavljajo druzbo. Vsi segmenti javnosti niso enako
sposobni sprejemati informacije in se nanje odzivati. Srednji in vi§ji razred kaZeta Zeljo po
informiranju, informacije v glavnem razumejo in se nanje odzivajo. Deprivilegirane druzbene skupine
pa so vecinoma za informacije nezainteresirane in se nanje ne odzivajo ali pa svojih interesov ne
znajo in ne zmorejo javno zastopati.

Buchecker in sod. (2003) so raziskavo uporabnikov uporabili kot pripravljalni korak pred procesom
participacije. Raziskava je vkljuCevala dve vaski skupnosti. Odgovoriti je posku$ala na vprasanje, kaj
javnosti preprecCuje neposredno sodelovanje v krajinskem nacrtovanju ter najti nacine za spodbujanje
sodelovanja na lokalni ravni. Odgovori, pridobljeni z intervjuji z izbranim vzorcem krajanov, so bili
primerjani z rezultati delavnic, na katerih so sodelovali isti ljudje. Izkazalo se je, da se Clani
podezelske skupnosti mo¢no identificirajo s svojim bivalnim okoliem in da razlog za pomanjkanje
participacije ni v nezainteresiranosti. Vendar pa se prebivalci ne Cutijo odgovorne za razvoj svojega
kraja in vso odgovornost prenaSajo na upravljavce. Ljudem sodelovanje najbolj prepreCuje to, da
svoje Zelje in zamisli ohranjajo zase in jih javno ne izrazijo. Nekateri svoje predloge opustijo, ker jih
imajo za neizvedljive ali ker menijo, da so druge zadeve, ki se ticejo skupnosti, pomembnejse.
VCasih se ljudje na spremembe, ki so jim sprva nasprotovali, navadijo ali svoje nezadovoljstvo celo
potlacijo. Za vsem tem stoji strah pred konflikti z ostalimi ¢lani lokalne skupnosti in podrejanje
skupnosti. Raziskava ugotavlja, da obstaja znotraj lokalne skupnosti 5 razlicnih tipov ljudi glede na
njihovo vkljuéenost in stopnjo identifikacije s skupnostjo ter pripravljenost za sodelovanje v postopku
nacrtovanja. ReSitev raziskovalci vidijo v uporabi postopkov, ki posamezniku omogocajo sodelovanje
brez izpostavljanja pred skupnostjo. Sele takrat ljudje svobodno izrazajo svoje mnenje in se ne
podrejajo interesom in normam skupnosti (Buchecker in sod., 2003).

Golobiceva in Marusic (2007) sta razvila metodologijo za pridobitev neformalnega znanja prebivalcev
in njegovo zdruzevanje s strokovnim znanjem. Zagotovljena je enakovredna obravnava obeh vrst
znanj z namenom pridobitve uspe$nega planskega predloga. Pristop zdruzuje veC znotraj
prostorskega in participativnega planiranja Ze priznanih orodij, kot so javhomnenjske ankete in
delavnice. Uporabljen je vpraSalnik, ki ugotavlja Zivljenjski slog in vrednote prebivalcev ter njihova
staliS¢a do prostorskega razvoja in varstva, pa tudi vprasanja, ki zahtevajo graficne odgovore v obliki
spoznavnih zemljevidov. UdeleZenci na topografskem zemljevidu obkroZajo obmocja, kamor bi po
svoji presoji umestili nekatere dejavnosti, ki so predmet prostorskega plana. Posamezniki naj bi v
rishi izrazili svoje vrednote in priCakovanja v zvezi s spremembami v prostoru. V tem smislu je
postopek mozno primerjati s kompleksnim postopkom veckriterijskega vrednotenja. Pridobljena
informacija lahko vsebuje ve¢ slojev, kot so zaznava prostorskih znacilnosti kot potencialov za
razlicne rabe in zaznava potrebe po razliCnih rabah. Najpogosteje so spoznavni zemljevidi
uporabljeni kot dodaten vir informacije v celostnem, intuitivnem nacrtovalskem procesu. V raziskavi
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S0 spoznavni zemljevidi uporabljeni za pridobitev vrednostnih kriterijev prebivalcev. Ti so uporabljeni
v postopku analize ustreznosti, ki je osnovana na strokovnem znanju. Vrednostne usmeritve
prebivalcev so zdruzene v omejeno Stevilo interesnih skupin, ki jih zdruZujejo podobne socialne
znacilnosti in odnos do razvojne in varstvene problematike. Obe vrsti znanja sta za nadaljnjo
uporabo predelani. Spoznavni zemljevidi so digitalizirati, strokovno znanje pa je pripravljeno v obliki
modelov ustreznosti prostora za doloCene rabe tal. Anketiranci naj bi pri risanju zemljevida
uporabljali podobne kriterije odloanja kot strokovnjaki, le da vsakemu kriteriju pripisujejo razli¢éno
pomembnost. Podoben nacin zdruzevanja laiCnega in strokovnega znanja je na primer kalibriranje
strokovnih parametrov modela v delavnicah s prebivalci (Bojorguez-Tapia, 2001 cit. po Golobi¢ in
Marusi¢, 2007). Povezava med spoznavnimi zemljevidi prebivalcev in ekspertnimi modeli je
ustvarjena z regresijsko analizo, ki identificira in opisuje razmerje med ve¢ spremenljivkami v
sistemu (Silvennoinen in sod., 2001). Z njo je dolo¢ena pomembnost, ki je pripisana vsaki
spremenljivki, uporabljeni pri odloCitvi 0 posamezni rabi. Za oblikovanje zdruzenih modelov
ustreznosti za vsako interesno skupino in za vsako rabo tal so uporabliene uteZi iz regresijske
funkcije. Modeli ustreznosti odsevajo razlike v kriterijih razli¢nih skupin, zato se ocene ustreznosti za
dolo¢ena obmocja med njimi razlikujejo. V zadnji fazi so modeli ustreznosti uporabljeni v delavnicah,
podobnih ostalim tehnikam skupinske dinamike (Steiner, 1999). Alternativni predlogi so predstavljeni
udelezenim. Na licu mesta je s pomoCjo prilagajanja uteZi kriterijev omogoCeno spreminjanje
modelov, preverjanje rezultatov in takojSnja povratna informacija. V postopku skupnega
posvetovanja in odloCanja se poskusa priti do zadovoljive resitve (Golobi¢ in Marusi¢, 2007).

Zgoraj opisana metodologija je bila preverjena na primeru ob¢ine Komenda, kjer je vzporedno
potekal konvencionalni postopek nacrtovanja. Ta ni uspesno resil problema lokacije najbolj konfliktne
dejavnosti, in sicer industrijske cone. Alternativni pristop, kjer je bila uporabliena opisana
metodologija, pa je zanjo uspel najti lokacijo, s katero so se strinjale vse interesne skupine (Golobi¢
in Marusic, 2007).

Vidimo, da metoda anketiranja z uporabo spoznavnih zemljevidov omogoca pridobivanje Sirokega
spektra informacij, od preprostega ugotavljanja dejstev o prostoru pa do vednosti o procesih in
zakonitostih, vrednostnih predstav o prostoru in planskih opredelitev. Vpradanja je treba zastaviti
tako, da bodo koristna za pripravo prostorskega nacrta. Vprasalnik mora biti strokovno pripravijen,
rezultati pa v taksni obliki, da jih je moZno za potrebe nadaljnje analize medsebojno primerjati.
Postavlja pa se vpraSanje, kako naj planer ugotovljene informacije uporabi v nacrtovalskem
postopku. Ali naj se ravna po naCelu demokraticnega glasovanja in neposredno uporabi
najpogosteje zarisano plansko opredelitev? Ceprav je to ob dovolj velikem vzorcu anketiranih lahko
sprejemljiva reSitev, ki zadovolji Zelie veCine prizadetih ljudi, taka poenostavitev ne nudi
argumentacije za naSe opredelitve (Marusi¢, 2002). Spoznati in razumeti je treba razli€ne interese v
prostoru, saj lahko tudi manjSinska mnenja nakazujejo reSitve, ki jih je vredno vzeti pod drobnogled
(Golobi€, 2002). Vsem vrednostnim sistemom je treba dati primerljive moznosti uveljavitve in izbrati
reSitev, ki ¢im bolj ustreza vsem vpletenim (Taylor, 1986 cit. po Golobi¢, 2002). To pomeni &im vegjo
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skupno korist ob ¢im man;jSih stroskih. Problem pri identifikaciji in sprejetju razliénih interesov je to,
da zelo zapletejo premocCrini racionalni planerski postopek. S konfliktom interesov se lahko
spopademo z metodo razvoja alternativnih reSitev (Marusi¢, 1993). Da razvijemo izvedljive
alternative, moramo poznati vrednote v druzbi, ki nam jih najbolje posredujejo ljudje sami. Rezultate
anket je zato treba ustrezno interpretirati. Interpretacije so lahko popolnoma preproste ali pa do njih
pridemo z raunalnisko obdelavo pridobljenih podatkov.
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4 METODA

Za raziskavo je bil izbran primer mesta Slovenska Bistrica. Slovenska Bistrica je centralno naselje
SirSega obmocja Pohorja, gricevnatih Dravinjskih goric in skrajnega severozahodnega dela Haloz ter
ravnin ob vodotokih Dravinji, LoZnici, Bistrici, Devini in Polskavi. Sirsi okolici predstavlja kulturni,
Solski, upravni in zaposlitveni center (Radovanovi¢, 1996). Zaradi ugodne lege je pomembno
prometno in trgovsko srediSCe (Priro¢ni krajevni leksikon Slovenije, 1996). Mesto se sooca s
podobnimi problemi kot ostala srednje velika slovenska mesta. Zaradi dobre prometne povezanosti,
blizine trga zaposlovanja v bliznjem Mariboru ter relativno nizkih cen nepremicnin je predmet
mocnega priseljevanja in posledi¢no Siritve naselja. ObCina je v postopku priprave obéinskega
prostorskega nacrta in urbanisticnega nacrta, zato se ponuja priloznost vkljucitve rezultatov
raziskave v zaCetek nacrtovalskega postopka.

V raziskavi je bila uporablijena anketna metoda. Anketni vprasalnik je obsegal tehniko risanja
spoznavnega zemljevida Lynchevega tipa, druzbeno - prostorske obrazce, prepoznavanje fotografij
obmocja in njihovo umesS¢anje na zemljevid, lestvice semantiCnega diferenciala, petstopenjske
ocenjevalne lestvice in vprasanja odprtega tipa.

4.1 UDELEZENCI

V raziskavo je bil vkljucen nakljucen vzorec ljudi, ki Zivijo znotraj ureditvenega obmocja mesta
Slovenska Bistrica. Anketiranih je bilo 100 prebivalcev mesta, starih od 18 do 83 let, s povpre¢no
starostjo 43,7 let. Polovica anketiranih je Zensk, polovica pa moskih. PovpreCna starost zensk je 44
let, moskih pa 43 let. Anketiranci imajo razlicne stopnje izobrazbe, prevladujejo tisti s kon¢ano
4-letno srednjo Solo, predvsem na racun moskih, pri zenskah pa je nekoliko vecji delez tistih s
konc¢ano visjo ali visoko strokovno Solo in z univerzitetno izobrazbo. Tudi vrste zaposlitve so razlicne,
previadujejo zaposleni (60 anketirancev). PrevladujoCi del udeleZenih (66 anketirancev) v Slovenski
Bistrici zivi celo zZivljenje, slaba Cetrtina je tistih, ki so se v mesto priselili in v njem bivajo ve¢ kot 20
let, najmanj pa tistih, ki v mestu Zivijo manj kot 20 let (le 12 anketirancev). Malo manj kot polovica
anketirancev je zaposlenih v Slovenski Bistrici, petina udeleZenih se vozi na delo v Maribor, malo
manj kot petina pa v druge kraje v ob€ini Slovenska Bistrica.

ManjSi del anketirancev sem izbrala iz kroga druZine, prijateljev in znancev, vedji del vzorca pa je bil
sluCajen. Izbrani so bili prebivalci iz razlicnih delov mesta.

4.2 GRADIVO
Uvodni del vpraSalnika vsebuje demografska vpradanja o spolu, starosti, izobrazbi, zaposlitvi, dolzini

bivanja v mestu in kraju dela ali Solanja. Osrednji del vpraalnika vsebuje 11 vpraSanj dveh tipov.
Prvi tip so vprasanja, na katera so prebivalci odgovarjali pisno. To so vpraSanja odprtega tipa in
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vprasanja, pri katerih so mnenje podajali z obkroZanjem ustrezne Stevilke na ocenjevalni lestvici. Ta
se nana$ajo na predstavo prebivalcev 0 mestu Slovenska Bistrica, ocenjevanje razlinih vidikov
kraja in Zivlienja v njem, Zelje in mnenja prebivalcev o prihodnjem razvoju kraja, ocenjevanje
potrebnosti novih dejavnosti ter vpradanje, ki je ugotavljajo razvojno naravnanost prebivalcev. Na
podlagi tega vprasanja so bili prebivalci razdeljeni v tri skupine, ki smo jih kasneje med seboj
primerjali. Drugi tip vpradan;j so tista, na katera so prebivalci odgovarjali v grafiéni obliki. Z njimi smo
predstavo o kraju pridobili na razli¢ne nacine:

- Risanje spoznavnega zemljevida Lynchevega tipa, za kar so imeli anketiranci na voljo 10
minut. V prazen kvadrat so narisali zemljevid mesta, kot si ga sami predstavljajo. Iz tako
narisanih zemljevidov je bilo mogoce ugotoviti, kolikSen obseg mesta prebivalci vkljucujejo v
risbo, kateri elementi se najpogosteje pojavljajo, kateri so tisti, po katerih se orientirajo ter
kako prostor €lenijo in strukturirajo.

- ObkroZanje obmodij, ki so jim vSe€ in tistih, ki jim niso v8e¢ na topografskem zemljevidu
(druzbeno — prostorski obrazci).

- Prepoznavanie prizori$¢ na fotografijah in njihovo umes¢anje na topografski zemljevid.

- UmeS&¢anje dolo¢enih novih dejavnosti na topografski zemljevid.

Vpraanja, ki so od udelezencev zahtevala orientacijo na topografskem zemljevidu, so razkrila
potrebo po tem, da je kartografska podlaga ¢im preglednej$a in v dovolj velikem merilu. Medtem ko
velika vecina prebivalcev z branjem zemljevida ni imela tezav, so nekateri starejSi in tisti s slabSim
vidom izrazili Zeljo po zemljevidu v ve¢jem merilu. Sestava vpraSalnika je razvidna iz Priloge A.

4.3 POSTOPEK

Raziskavo sem izvedla osebno v mesecu aprilu 2008. Anketiranje je v ve€ini primerov potekalo na
domovih anketirancev po predhodnem dogovoru. VCasih je anketo naenkrat reSevalo veC
udelezencev, ve€inoma razliéni Clani druzine. Ker obstaja moznost, da imajo Clani iste druZine
podobne vrednote, to lahko vodi do izkrivlienja rezultata. Da bi kar v najvecji meri ohranila
reprezentativnost vzorca, sem Stevilo anketiranih Clanov iste druZzine omejila na dva Clana.
Izpolnjevanje vpraSalnika je trajalo v povprecju 30 minut. Podatki iz ankete so bili vneseni v
racunalnik in obdelani v programih SPSS, ki omogoca statisti¢no obdelavo podatkov ter AutoCAD, s
katerim so bili obdelani odgovori, podani v graficni obliki.
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5 REZULTATI
5.1 ZAJETO OBMOCJE NA ZEMLJEVIDU

UdeleZenci so v svoje zemljevide vkljucevali mesto v vedjem ali manjSem obsegu. Glede na to,
kolikSen del mesta so zajeli v risbo, smo zemljevide razdelili v 4 skupine:

a) zemljevidi, ki zajemajo sredis¢e mesta — obmocje, ki zajema grad, oba trga in stavbe, ki ju
obdajajo,

b) zemljevidi, ki zajemajo srediS¢e mesta z nekaj okolice — poleg prej opisanega sredisca
mesta je v zemljevid vklju¢ena Se bliznja okolica v razli¢nih obsegih in razliénih smereh,

c) zemljevidi, ki zajemajo del mesta brez sredis¢a — v zemljevid je vkljucen poljuben del mesta,
ki ne obsega sredis¢a mesta,

d) zemljevidi, ki zajemajo mesto v najSirSem obsegu.

p— : }M

4%
Slika 1: Zemljevid zajema le oZje sredis¢e mesta, Slika 2: V zemljevid je poleg sredi§¢a mesta zajete tudi
Zenska, 75 let. nekaj okolice, Zenska, 24 let.

Slika 3: Zemljevid zajema del mesta brez sredis¢a, Slika 4: Zemljevid zajema celotno mesto, moski, 66 let.
moski, 22 let.
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Polovica udelezencev je v zemljevid vkljucila srediSCe mesta z nekaj okolice, Cetrtina pa je narisala
le ozje sredisCe mesta. Mesto je v najSirSem obsegu narisalo 15 udelezencev, najman;j Stevilni (le 8
udelezencev) pa so bili tisti, ki so v risbo vkljucili del mesta brez sredi§¢a. Opazna je razlika med
spoloma, saj je vecje Stevilo moskih risalo celotno mesto, Zenske pa so v nekoliko vecjem Stevilu
risale srediSCe mesta z nekaj okolice.
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Stevilo primerov
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mesta | opa . mesto
| sredisca
okolice

Slika 5: Zajeto obmocje na zemljevidu glede na spol.

NajmlajSi prebivalci so srediSCe mesta z nekaj okolice risali v nekoliko vecjem Stevilu kot ostali
prebivalci. Tudi dolZina bivanja v mestu je vplivala na obseg risbe. Izmed tistih, ki so narisali mesto v
celotnem obsegu, je najve¢ domacinov. V skupini tistih, ki so se priselili pred manj kot 20-imi leti, je
polovica narisala srediSCe mesta z nekaj okolice, slaba polovica pa le oZje sredis¢e. Ugotovitve se
skladajo z raziskavo Roc€nikove (2004). Le ena oseba iz te skupine je narisala celotno mesto, nihce
pa ni narisal dela mesta brez sredisca.
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Slika 6: DolZina bivanja v kraju glede na zajeto obmogje na zemljevidu.

DeleZ tistih, ki so narisali mesto v celotnem obsegu je najvecji med prebivalci z dokon¢ano visjo ali
visoko strokovno $olo. Delez prebivalcev, ki so v risbo vkljucili le del mesta brez sredis¢a, pada od

tistih z nizjo proti tistim z visjo izobrazbo.
5.2 NACIN RISANJA ZEMLJEVIDOV

Prebivalci so zemljevide risali na razlicne nacine. Razdelila sem jih v pet skupin:

- zemljevidi, narisani v tlorisu,

- zemljevidi, narisani s pomocjo uporabe perspektivne risbe,

- zemljevidi, na katerih se prepletajo tlorisna risba, naris in perspektiva,
- zemljevidi, na katerih prevladujejo opisi prostorskih elementov,

- zemljevidi, ki so zgrajeni s pomocjo zamejevanja obmodij.

Zadnji dve kategoriji se v nekaterih primerih prekrivata z zgornjimi tremi. V takih primerih so bili
zemljevidi uvrSceni v kategorijo, katere znacilnosti so v vecji meri izstopale.
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Slika 7: Zemljevid je narisan v tlorisu, zenska, 40 let.
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Slika 9: Zemljevid je narisan s pomocjo tlorisa, narisa

in perspektive, moski, 20 let.

Slika 11: Zemljevid je zgrajen s pomocjo
zamejevanja obmodij, mo3ki, 60 let.
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Copr

Slika 10: Na zemljevidu prevladujejo opisi prostorskih

elementov, moski, 24 let.
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Polovica udeleZzencev je risala v tlorisu, tretjina pa je uporabila kombinacijo tlorisa, narisa in
perspektive. V treh primerih so prebivalci uporabili perspektivno risbo, le dva zemljevida pa sta bila
narisana s pomocjo zamejevanja obmocij. Razlike med spoloma se kazejo v vecjem Stevilu tlorisnih
zemljevidov pri moskih in vecjem Stevilu kombiniranih zemljevidov pri Zenskah. Do podobnih
ugotovitev je pridla tudi Roénikova (2004) v svoji diplomski nalogi.
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Slika 12: Nacina risanja zemljevida glede na spol.

Prebivalci vseh starostnih skupin razen najmlajSe so najveckrat risali v tlorisu. NajmlajSi prebivalci so
najveckrat risali v kombinaciji tlorisa, narisa in perspektive. Domacini in prebivalci, ki so se v mesto
priselili pred ve€ kot 20 leti, so najpogosteje risali v tlorisu. Tisti, ki v mestu zivijo manj kot 20 let, so
nekoliko pogosteje izbrali kombinacijo tlorisa, narisa in perspektive. Dijaki in Studentje so pogosteje
risali v kombinaciji tlorisa, narisa in perspektive kot ostali udelezenci.

5.3 ORIENTACIJA ZEMLJEVIDOV

Ugotavljali smo tudi, kako so prebivalci zemljevide orientirali. Nekateri so se orientirali po smereh
neba, drugi po izstopajoCih prvinah v prostoru. Pri ugotavljanju orientacije zemljevidov se je za zelo
uporabno izkazala regionalna cesta Ljubljana-Maribor, ki jo je vrisala velika vecina udelezencev.
Cetrtina udeleZencev je zemljevid orientirala proti severu. Skoraj enako $tevilni so bili tisti, ki so za
orientacijo uporabili glavno cesto, pri Cemer je bila smer Ljubljane na levi strani risbe, smer Maribora
pa na desni. Na to verjetno vpliva dejstvo, da je orientacija Ljubljana - levo, Maribor - desno zelo
blizu "pravilni" orientaciji proti severu in je njena nekoliko zasukana razliCica. Razlog za taksno
prilagoditev je napaka evklidske pristranskosti, ki vpliva na to, da si svet predstavljamo pravilnejsi,
kot je v resnici. Tisti, ki so zemljevid zasukali v obratno smer in postavili Maribor na levo in Ljubljano
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na desno stran, so mnogo man; $tevilni. Omeniti velja zemljevide, ki so prav tako orientirani glede na
glavno cesto, vendar je smer Ljubljane ali Maribora postavljena v zgornji rob zemljevida. Tukaj so
prebivalci risbo gradili vzdolz prometne poti, po kateri se v mesto pripeljejo in iz njega odpeljejo.
Manj Stevilni so bili tisti, ki so zemljevid orientirali proti jugu, vzhodu ali zahodu.

Orientacije zemljevidov lahko prikazemo z naslednjimi shemami:

a) orientacija proti S: b) orientacija proti SZ: c) orientacija proti JZ:
24 zemljevidov 22 zemljevidov 18 zemljevidov
1 LJ
MB
A
L& e
d @ N >
d) orientacija proti SV: e) orientacija proti JV: MB
16 zemljevidov 6 zemljevidov
7‘MB
MB&T 7L

w X

v

LJ

Slika 13: Sheme moznih orientacij zemljevida.

Najmlajsi prebivalci so vecino zemljevidov orientirali proti severu in severovzhodu, prebivalci, stari od
26-35 let proti severozahodu, prebivalci med 36 in 65-im letom pa proti severu. NajstarejSi prebivalci
so najve¢ zemljevidov orientirali proti jugozahodu. Domacini so zemljevide ve¢inoma orientirali proti
severu, tisti, ki so se v mesto preselili pred vec kot 20 leti pa proti jugozahodu in severozahodu. Tisti,
ki so se preselili pred manj kot 20 leti, so vecino zemljevidov orientirali proti severovzhodu.
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Slika 14: Izobrazba glede na orientacijo zemljevidov.

Razlika med razli¢no izobraZenimi prebivalci se kaZe v tem, da so tisti z vi§jo izobrazbo (kon¢ano
vi§jo ali visoko strokovno $olo in univerzo) zemljevide veckrat orientirali proti severu kot tisti z nizjimi
stopnjami izobrazbe, ki so jih v veCji meri orientirali proti severovzhodu, jugozahodu in
severozahodu. Dijaki in Studentje so zemljevid veCinoma orientirali proti severovzhodu in
jugozahodu, zaposleni pa proti severu in severozahodu. Upokojenci so zemljevide najveckrat
orientirali proti jugozahodu.

5.4 VSEBINA ZEMLJEVIDOV
5.4.1 Stevilo vrisanih elementov

Zemljevide smo analizirali glede na $tevilo razliénih elementov, ki jin vsebujejo. Kot element je v tem
primeru opredeljena posamezna sestavina okolja, kot je cesta, stavba, drevo. Mnogi elementi iste
vrste, predvsem stavbe, se na posameznem zemljevidu ponavljajo, zato je vsak element Stet samo
enkrat. Stevilo sega od enega elementa do 18 razliénih vrisanih elementov. Previadujejo zemljevidi s
6 in manj vrisanimi elementi. Polovico man;j je zemljevidov s 7 do 12 elementi, le na Stirih zemljevidih
pa je vrisanih veC kot 13 elementov. Zemljevid z najveC razliCnimi elementi je narisala Zzenska,
vendar v skupini z najve¢ vrisanimi elementi (13 in ve¢ elementov) prevladujejo moski. V sploSnem
pa ni opaziti vecjih razlik med Stevilom vrisanih elementov pri moskih in Zenskah.
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Slika 15: Zemljevidi glede na Stevilo razli¢nih vrisanih
elementov.

Slika 16: zemljevid z najve¢ (18) vrisanimi elementi,
zenska, 35 let.

Povprecno $tevilo vrisanih elementov pada od najmlajSe skupine prebivalcev do najstarejSe skupine

prebivalcev.

B

Stevilo vrisanih elementov

Slika 17: Stevilo vrisanih elementov glede na starost.

m vec kot 66 let
m 51 do 65 let
M 36 do 50 let
126 do 35 let
118 do 25 let

13in ved

Vsi udelezenci, ki so vrisali veC kot 13 elementov, so domacini. Izjema je Zenska, ki je vrisala
najvecje Stevilo elementov, kljub temu, da se je v kraj preselila Sele pred enim letom, kar bi bilo
mogocCe razloziti z intenzivnim stikom z mestom Ze v obdobju pred selitvijo. Na zemljevidih
udeleZencev z niZjimi stopnjami izobrazbe, to je z dokon¢ano osnovno ali poklicno srednjo Solo, se
pojavlja najve¢ 6 razlicnih elementov. Najve¢ razlicnih elementov so v povpre€ju risali prebivalci z

dokoncano visjo ali visoko strokovno $olo.
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5.4.2 Vrisani elementi

Najpogostejsi element, ki se je pojavil kar na 83 zemljevidih, je regionalna cesta Ljubljana-Maribor, ki
poteka skozi srediCe mesta. To se sklada z Ze ugotovljenim dejstvom, da ima cesta bistveno viogo
pri orientaciji v prostoru. Sledijo ji vrisane lokalne ceste, potok Bistrica in grad. Na ve¢ kot polovici
zemljevidov so vrisane stanovanjske stavbe. Izmed grajenih struktur v mestu izstopajo cerkve in
grad, ki so nasprotno od ostalih stavb pogosto narisane v narisu ali perspektivi z dodanimi detajli.
Grad ima pogosto dodane stolpice, cerkev pa oznaduje zvonik s krizem.

Vecina udelezencev je svoje zemljevide opremila z opisi prostorskih elementov. Le 7 zemljevidov je
bilo zgolj v grafiéni obliki brez opisov. Zenske so opise nekoliko veckrat vkljudevale v svoje
zemljevide.
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Slika 18: Vrisani elementi.

5.4.3 Vrsta vrisanih elementov (po K. Lynch)

Elemente, ki so se pojavljali na zemljevidih, smo uvrstili v pet skupin prvin, kot jih je opredelil Kevin
Lynch (1960): poti, robove, vozli§€a, Cetrti in znamenja. NajpogostejSa prvina, ki se pojavlja na vseh
zemljevidih z izjemo enega, so poti. Robovi in znamenja se pojavljajo na dobri polovici zemljevidov,
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vozli§€a in Cetrti pa le na tretjini. Nekoliko ve¢ moskih je risalo robove, vozli¢a in Cetrti, nekoliko vec
Zensk pa znamenja.

1 moski
zenske

Stevilo primerov
N
o

robovi
vozlisca

Znamenja

Slika 19: Vrsta vrisanih elementov (po K. Lynch) glede na spol.

5.5 ASOCIACIJE V ZVEZI Z MESTOM

Med pojmi, ki prebivalcem pridejo na misel, ko pomislijo na Slovensko Bistrico, prvo mesto zaseda
grad, sledi mu je tovarna Impol in pa omemba domacega kraja in doma. Tako $tevilna navajanja
gradu kaZejo na razvito zavest o dedis¢ini mesta. Tudi navajanje tovarne Impol ne preseneca, saj je
bila tovarna eden glavnih zaposlovalcev tako v preteklosti, obratuje pa $e danes. Pogosto je bil
omenjen Se grajski park in pa Bistriski Vintgar. Vintgar se nahaja izven obmocja, zajetega v
raziskavo, vendar je pomembno obmocje rekreacije za prebivalce mesta. 1z odgovorov lahko
sklepamo tudi na nekatere tezave, ki se pojavljajo v mestu. Tako kar 7 prebivalcev ob omembi
Slovenske Bistrice pomisli na prometni nered v mestu.
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Slika 20: Asociacije v zvezi z mestom.

5.6 ZNAMENITOSTI MESTA

Tudi pri navajanju znamenitosti mesta, ki bi jih prebivalci pokazali obiskovalcu, je na prvem mestu
bistriSki grad. Kot znamenitost ga niso navedle le tri osebe. Velik pomen BistriSkega Vintgarja za
prebivalce mesta se pokaze tudi pri tem vpraSanju, saj ga kot znamenitost vredno obiska navaja
slaba polovica vseh anketirancev. Skoraj polovica ljudi je navedla grajski park, ¢etrtina pa cerkve.
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Slika 21: Znamenitosti mesta.
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Slika 22: Prostorski prikaz znamenitosti mesta. Vecja pika predstavlja veckrat omenjeno znamenitost. *

5.7 NAJBOLJ IN NAJMANJ PRILJUBLJENI DELI MESTA

Prebivalci so na zemljevidu z rdeco in modro barvo obkroZali predele, ki so jim najbolj in najman;
vsecC.

5.7.1 Najbolj priljubljeni deli mesta

Kot najbolj priljublieno obmocje izstopa obmocje gradu, grajskega parka ter ob njem leze€e osnovne
Sole in Sportnega parka. Prebivalci so kot vSeCne predele obkrozali tudi nekatere stanovanjske
soseske, na primer Tirgot in stanovanjsko sosesko vzdolz Kajuhove ulice. Priljubliena so tudi
obmocja okrog cerkve sv. Jerneja in sv. Jozefa, obmocje okrog obCinske stavbe in dislociranega
oddelka osnovne Sole ter obmocje srednje Sole.

* kartografska podlaga pri slikah 22- 25, 30-35 in 54-61: Atlas Slovenije, 1996.



Zori¢ U. Spoznavni zemljevidi v nacrtovanju; primer mesta Slovenska Bistrica. 34
Dipl. delo. Ljubljana, Univerza v Ljubljani, Biotehni$ka fakulteta, Odd. za krajinsko arhitekturo, 2009

Slika 23: Zemljevid najbolj priljubljenih delov mesta. Obmocja, ki so bila najveckrat obkrozena, so oznacena s &mo
¢rtkano Crto in potemnjena.

5.7.2 Najmanj priljubljeni deli mesta

Najmanj priljublieno je obmocje okrog Tovarne olja Gea in obmodje ob Kolodvorski ulici juzno od
avtobusne postaje. Nepriljublieno je tudi obmocje tovarne Impol. Med ostalimi obmodji, ki
prebivalcem niso vSeC, je obmocje vojasnice, steklarne in industrijska cona severovzhodno od
potoka Bistrice ob avtocesti. Nekatera obmocja so oznacCena kot hkrati priljubljena in nepriljubljena.
Med njimi je sam center mesta; obmocje Trga svobode in cerkve sv. Marije ob njem, obmocje
zdravstvenega doma in vrtickov ob njem ter trgovski centri med prikljuckom na avtocesto in
Zolgarjevo ulico.
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Slika 24: Zemljevid najmanj priljubljenih delov mesta. Obmodja, ki so bila najveckrat obkroZena, so oznagena s ¢mo
¢rtkano Crto in potemnjena.

Obmocje blokovskega naselja je bilo veckrat oznaceno za nepriljublieno obmocje. Obrobje mesta,
predvsem blizu leZeci gozd in travniki so veckrat oznaceni kot priljublieno obmocje, saj za prebivalce
predstavljajo obmocje rekreacije. Drugace pa je z odprtimi povr§inami znotraj mesta. Nepozidane
povrS§ine med blokovskim naseliem in tovarno Impol so prebivalci obkrozili redko, torej jih ne
zaznavajo kot vSeCne ali nevSeCne. Razlog za odsotnost vrednostnih opredelitev je verjetno
namembnost obmocja. Zavzemajo ga namre€ kmetijske povrsine, kar izkljuCuje uporabo prebivalcev.
Nasprotno pa je bilo obmocje med mestom in avtocesto, ki je prav tako v vecji meri nepozidano,
veckrat oznaceno kot priljubljeno in nepriljublieno. Od prej$njega primera se razlikuje po tem, da ima
jasno doloeno namembnost, saj ga bo v prihodnosti zavzela industrijsko-obrtna cona, kar je
nekaterim v8ec, drugim pa ne. Ljudje se vrednostno opredeljujejo do tistih obmocij, ki jih lahko tako
ali drugace uporabljajo.
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Slika 25: Zdruzeni zemljevid najbolj in najman;j priljublienih obmogij. Najbolj priljubliena obmogja so obarvana z rdeco,
najmanj priljubliena pa z modro barvo.

5.8 PREPOZNAVANJE FOTOGRAFIJ

Izbranih je bilo 12 fotografij znanih mestnih prizoriS¢, za katere smo sklepali, da so za domacine
relativno lahko prepoznavna. Udelezenci so morali lokacijo fotografije oznaditi na kartografski
podlagi. Naloga prepoznavanja in umes¢anja fotografij na zemljevid je bila bolj kot ugotavljanju, kako
dobro prebivalci poznajo prostor v katerem Zivijo, namenjena predvsem preverjanju, kako uspes$no
berejo zemljevid. Dobra orientacija na kartografski podlagi namre¢ bistveno vpliva na kvaliteto
odgovorov na ostala vprasanja, na katera so prebivalci odgovarjali v grafiéni obliki.

Ugotovili smo, da prebivalci zelo dobro poznajo prostor, v katerem Zivijo. Odstotek anketiranih, ki so
fotografije prepoznali in jih pravilno umestili na zemljevid, se pri razli¢nih fotografijah giblie med 82 in
97 odstotki. Fotografija, ki je bila najpogosteje pravilno umeScena, je bila fotografija Stevilka 1, ki
prikazuje cerkev sv. Jerneja iz smeri pokopaliS¢a. Dobro prepoznavni sta bili tudi fotografija 8, ki
prikazuje obcinsko stavbo in fotografija 9, na kateri je GradisCe. Prebivalci so najpogosteje
nepravilno umestili fotografijo 12, na kateri je novi nakupovalni center ob avtocestnem prikljucku, pa
tudi fotografijo 6 s stavbo dislociranega oddelka osnovne $ole ter fotografijo 11, na kateri je osnovna
Sola Pohorskega odreda.
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Glede na visok odstotek praviino prepoznanih in ume$cenih fotografij sklepamo, da prebivalci
relativno uspesno berejo zemljevid. Nekaj teZzav se je pojavilo pri tistih s slabSim vidom, ve€inoma
starejSih. Mnogi med njimi so ustno prepoznali prizore na fotografijah, vendar jih niso znali oznaciti
na zemljevidu.

5.9 SPLOSNI VTIS O MESTU

Da bi pridobili sploSen vtis, ki ga imajo prebivalci o svojem mestu, smo jih prosili, da Slovensko
Bistrico ocenijo glede na izbrane lastnosti. Prebivalci so mesto ocenjevali tako, da so na lestvici
semantiCnega diferenciala med dvema nasprotnima si lastnostima mesta (npr. tiha / hrupna, varna /
nevarna) izbrali oceno, ki se jim je zdela primerna.
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Slika 26: Splo$ni vtis 0 mestu.

Povpre¢ne ocene kaZejo, da sta najpogosteje obkrozeni oceni 2 in 3. Morda nekoliko izstopa ocena
polnosti oziroma praznosti mesta, kjer so mesto ocenili kot nekoliko bolj polno. Hkrati pri tej postavki
prihaja do najmanjSega odstopanja ocen oziroma standardne deviacije. Do najvecjega odstopanja
od povprecne ocene prihaja pri ocenjevanju tiSine oziroma hrupnosti mesta, kjer je povpre¢na ocena
3. Nevtralne so tudi ocene pestrosti in urejenosti mesta. Mesto je ocenjeno kot precej dostopno in
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lepo. Je zmerno prostorno, vzdrZevano, primerno za druZabnost, razgibano, pregledno, vamno in
prijazno.

Razlike se pojavljajo pri ocenah pestrosti oziroma enoli¢nosti med starostno skupino 18 do 25 let in
prebivalci, starejSimi od 36 let. NajmlajSi prebivalci mesto dojemajo kot bolj enolicno, medtem ko se
starejSim zdi pestrejSe. Povprecne ocene pestrosti so pri najmlajsi skupini prebivalcev za eno oceno
nizje kot pri najstarejSi skupini prebivalcev. Prebivalci med 36 in 50 let mesto ocenjujejo kot
prijaznejSe od vseh Stirih ostalih skupin. Starostna skupina 26 do 35 let mesto ocenjuje kot najbol;
neurejeno, viSje ocene neurejenosti je mestu namenila tudi skupina 51 do 65 let. Starostna skupina
51 do 65 let mesto ocenjuje kot precej nevarnejSe od najmlajSe starostne skupine. Mesto kot manj
primerno za druzabnost ocenjuje starostna skupina 26 do 35 let, kot bolj primerno za druzabnost pa
najstarejSa in najmlajSa skupina prebivalcev. Ocena vzdrzevanosti mesta se najbolj razlikuje med
starostnima skupinama 26 do 35 let in 36 do 50 let, pri ¢emer se prvi mesto zdi manj vzdrZzevano,
drugi pa bolj vzdrzevano. Prebivalcem med 36 in 50 let se zdi mesto bolj prazno kot ostalim.

Tudi dolZina bivanja v kraju vpliva na dojemanje mesta. Tistim, ki so se v mesto priselili pred man;
kot 20 leti, se mesto zdi manj primerno za druzabnost kot domacinom in priseljenim pred vec¢ kot 20
leti. Podobno se tistim, ki so se priselili pred manj kot 20 leti, mesto zdi bolj enoli¢no od priseljenim
pred ve¢ kot 20 leti.

Razlike v ocenah se pojavljajo med prebivalci z razliCnimi zaposlitvami. Zaposleni ocenjujejo mesto
kot hrupnejSe od Studentov in dijakov. Zaposleni ocenjujejo mesto kot primernejSe za druzabnost od
dijakov in Studentov ter upokojencev. Upokojencem se zdi pestrejSe kot dijakom in Studentom. Ker
sta bili v raziskavo zajeti le dve gospodinji, sem ju iz analize izlo€ila.

5.10 ZADOVOLJNOST PREBIVALCEV Z IZBRANIMI LASTNOSTMI IN VIDIKI ZIVLJENJA V
MESTU

Udelezence smo prosili, da ocenijo, v kakSni meri so zadovoljni z izbranimi lastnostmi in vidiki
Zivlienja v mestu. Visoka stopnja zadovoljnosti se kaZe pri moznosti nakupovanja. Precej zadovoljni
s0 s postnimi in banénimi storitvami, Solstvom, zdravstvom, javno in gospodarsko infrastrukturo ter
obCinskimi in upravnimi storitvami. Najmanj so zadovoljni s kakovostjo javnega prevoza, pa tudi z
moznostjo soodlo¢anja pri prihodnjem razvoju kraja ter stanjem prometa v kraju. Do najvedjih
odstopanj od povpre¢ne ocene prihaja pri ocenah zadovoljnosti z naCrtovanjem in razvojem kraja in
zadovoljnosti z javnim prevozom, najmanjSa odstopanja pa se pojavijo pri ocenah zadovoljnosti z
zdravstvom in druZabnim zivljenjem v kraju. Moznosti soodlo¢anja pri prihodnjem razvoju kraja nihce
ni namenil najvisje ocene.
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Slika 27: Zadovoljnost s storitvami in vidiki Zivljenja v mestu.

Zenske so z vegino storitev nekoliko zadovoljnejse od moskih. Omenjena razlika se kaze pri
zadovoljnosti s kulturnim Zivljenjem, kakovostjo zdravstva, javnega prevoza in Solstva, moznostjo
Sportnega udejstvovanja in rekreacije, pa tudi pri zadovoljnosti z ob¢inskimi in upravnimi storitvami
ter moznostjo soodlocanja pri razvoju kraja. Moski in zenske so podobno zadovoljni z moznostmi
nakupovanja, javno gospodarsko infrastrukturo, na€rtovanjem in razvojem kraja ter stanjem hrupa v
kraju.

Velike razlike pri ocenah se pojavijo med razliénimi starostnimi skupinami. S stanjem prometa v
mestu je najmlajSa starostna skupina bolj zadovoljna kot ostale skupine. Povpre¢na ocena se med
njo in med najstarejSo skupino razlikuje za celo oceno. Starostna skupina 51 do 65 let kakovost
javnega prevoza ocenjuje bolje kot prebivalci, stari med 36 in 50 let. Najmlaj$i prebivalci so bolj
zadovoljni z javno gospodarsko infrastrukturo kot tisti, stari med 26 in 35 let. NajniZjo stopnjo
zadovoljnosti z nakupovalnimi moznostmi kaze starostna skupina 26 do 35 let, ki se po tem razlikuje
od vseh ostalih skupin. Najbolj pa so z moznostmi nakupovanja zadovoljni najmlajSi prebivalci in tisti
stari od 51 do 65 let. NajstarejSa starostna skupina je z zdravstvenimi storitvami precej bolj
zadovoljna od najmlaj$e. S poStnimi in banénimi storitvami je manj od ostalih starostnih skupin
zadovoljna najmlaj8a starostna skupina, najbolj zadovoljna pa najstarejSa. Med obema navedenima
skupinama je povpre¢no za ve¢ kot eno oceno razlike. Z ob¢inskimi in upravnimi storitvami so
najmlajSi prebivalci najmanj zadovoljni, saj se njihove povpre¢ne ocene od prebivalcev, starejsih od
51 let v razlikujejo za ve€ kot eno oceno. NajmlajSa starostna skupina izkazuje tudi nizjo stopnjo
zadovoljnosti s kulturnim Zivlienjem v mestu. Najbolj so z njim zadovoljni najstarejSi prebivalci. S
CistoCo, urejenostjo in videzom kraja je najmanj zadovoljna starostna skupina 26 do 35 let. Najmlajsa
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skupina prebivalcev se Cuti slabSe informirano o dogodkih v kraju kot ostale starostne skupine.
Povprec€ni oceni zadovoljnosti med najmlajSo in najstarejSo skupino se razlikujeta za ve¢ kot eno
oceno. Tudi z moznostjo soodlo¢anja pri prihodnjem razvoju kraja je najmanj zadovoljna najmlajsa
skupina.

Postavlja se vpraSanje, ali so nizke ocene informiranosti in moznosti soodlo¢anja najmlaje starostne
skupine kako povezane? Morda mladi zaradi obCutka, da s strani obCine ter javnih obéil ne
prejemajo dovolj informacij o dogodkih v kraju, menijo, da je soodloCanje pri odlogitvah, ki se tiejo
razvoja kraja, tezko izvedljivo ali celo nemogoce? OCitno je, da so mladi z iziemo prometa v mestu,
javne gospodarske infrastrukture in moZnosti nakupovanja z mnogimi storitvami in vidiki Zivljenja v
kraju najmanj zadovoljni.

Primerjava ocen zadovoljnosti glede na dolzino bivanja v kraju je pokazala pomembne razlike le v
primeru zadovoljnosti s prometom v mestu. Domacini so s stanjem prometa v mestu bolj zadovoljni
kot tisti, ki so se v mesto priselili. Ali to morda kaZe na prilagoditev na neugodne prometne razmere?

Primerjava ocen zadovoljnosti kaze razlike med povprecnimi ocenami tudi glede na izobrazbo
prebivalcev. Ker ima le en prebivalec osnovnoSolsko izobrazbo, iz njegovih odgovorov ne moremo
sklepati na celotno populacijo. Prebivalci z dokon¢ano poklicno srednjo Solo so bolj kot ostali
prebivalci zadovoljni z javnim prevozom, moznostjo nakupovanja, gostinsko ponudbo, druzabnim
Zivljenjem, naCrtovanjem okolja in razvojem kraja, moznostjo soodlo¢anja o prihodnjem razvoju kraja
in se Cutijo najbolj informirane o dogodkih v kraju. Ker pa je tudi omenjena skupina malostevilna,
Steje namre€ le 6 Clanov, je njene odgovore tezko posplositi na celotno populacijo. Z ob¢inskimi in
upravnimi storitvami so najmanj zadovoljni prebivalci s 4-letno srednjo Solo, hkrati se Cutijo najman;
informirane o dogodkih v kraju. Z druzabnim Zivljenjem so prebivalci z univerzitetno izobrazbo bol;
zadovoljni od tistih z dokonCano 4-letno srednjo Solo in visjo ali visoko strokovno $olo. Z
nacrtovanjem okolja in razvojem kraja so najmanj zadovoljni tisti z univerzitetno izobrazbo.

5.11 OCENJEVANJE POTREBNOSTI NOVIH DEJAVNOSTI OZIROMA OBJEKTOV

Prebivalcem smo ponudili Sest novih dejavnosti in jih prosili, naj ocenijo, ali se jim zdi, da so
potrebne za mesto. Nekatere dejavnosti so podane s strani obCine in jih bo v bliznji prihodnosti
potrebno umestiti v prostor, potreba po drugih pa se bo verjetno pojavila dolgoroéno. UdeleZenci so
lahko navedli tudi dejavnosti po svoji izbiri.

Najvisje ocene so dobivale dejavnosti, ki so jih navedli prebivalci sami, kar je razumljivo, saj niso
navajali dejavnosti, ki se bi jim zdele nesmiselne. Med ponujenimi dejavnostmi se je kot najbol]
potreben izkazal dom za starejSe obCane, pri katerem je bilo tudi najmanjSe odstopanje od
povprecne ocene. Kot zelo potrebna se je izkazala tudi trznica. Sledita ji termalno kopalis¢e in
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rolkarski park, ki sta dobila ocene, nekoliko viSje od nevtralne. NiZje ocene sta dobila visokoSolski
center in bolnisnica.

deawmasljp -

H]
zelo poirebna .
4 : -
.
. ——._____
A ——
2 . |
dezwnast i
pairetna , ' —
; E- 8 A& 2 3 s 4 2 . = 3
L [T = = [ = -=
SHE Emy 8 ES £ 2 8 A
Egg ©%° - 28 3

Slika 28: Ocena potrebe po novih dejavnostih.

Dom za starejse obéane

Potreba po izgradnji doma za starejSe obCane v Slovenski Bistrici obstaja Ze dalj ¢asa. Bivalne
potrebe starostnikov sedaj pokriva dom za starejSe obCane v bliznjih Polj¢anah, vendar se zaradi
nezadostnih kapacitet in oddaljenosti iSCe lokacija v samem mestu Slovenska Bistrica. Pri
povpreénih ocenah med spoloma je opazna razlika. Zenske izrazajo vegjo nujnost po umescanju
doma kot moski. Pojavlja se razlika med najmlajSimi prebivalci in vsemi ostalimi prebivalci, pri Cemer
mu najmlajSi dajejo najniZje ocene. S starostjo ocene naradCajo in so najviSje pri najstarejSin
prebivalcih, ki brez izjeme potrebo po gradnji doma ocenjujejo z najvisjo oceno. Ugotovljeno dejstvo
je smiselno, saj so najstarejSi prebivalci tisti, ki se jih tema najbolj dotika. Domacini ocenjujejo
potrebo po gradnji doma niZje od tistih, ki so se priselili. Bistvene razlike se pojavljajo med tistimi z
dokonc¢ano 4-letno srednjo Solo, ki pripisujejo najnizje ocene in tistimi s kon¢ano visjo ali visoko
strokovno Solo, ki pripisujejo najviSje ocene.

Trznica

Tudi potrebo po gradniji trznice Zenske ocenjujejo visje, Ceprav je odstopanje od moskih manjSe kot
pri domu za ostarele. Razlike v ocenah se glede na starost prebivalcev niso zelo velike, Ceprav
mlajSi potrebo po gradniji trznice ocenjujejo z nekoliko niZjimi ocenami. Kot najmanj potrebno trznico
ocenjujejo domacini, tisti, ki so se priselili pred ve¢ kot 20 leti pa kot najbolj potrebno. Glede na
izobrazbo in zaposlitev prebivalcev so povpreéne ocene precej enakomerno porazdeljene.

Termalno kopalisce

NajmlajSi prebivalci potrebo po gradnji termalnega kopaliSCa ocenjujejo v povprecju za vec kot eno
oceno niZje kot najstarejsi. Tisti, ki v mestu Zivijo manj kot 20 let, ocenjujejo termalno kopalisc¢e kot
najmanj potrebno, kot najbolj pa tisti, ki so se v mesto priselili pred ve¢ kot 20 leti. Glede na
izobrazbo prebivalcev nekoliko izstopajo viSje ocene tistih z dokoncano poklicno srednjo Solo, kar pa



Zori¢ U. Spoznavni zemljevidi v naértovanju; primer mesta Slovenska Bistrica. 42
Dipl. delo. Ljubljana, Univerza v Ljubljani, Biotehniska fakulteta, Odd. za krajinsko arhitekturo, 2009

je lahko posledica majhnega vzorca udelezencev s to stopnjo izobrazbe glede na velikost ostalih
skupin. Dijaki in Studentje izraZajo manjSo potrebo po gradnji termalnega kopaliS¢a kot zaposleni,
samozaposleni in upokojenci.

Rolkarski park

Zanimivo je, da so prebivalci, stari med 36 in 65 let, v povprecju bolj naklonjeni gradnji rolkarskega
parka kot mlajSi prebivalci, pa ¢eprav je razlika med povprecnimi ocenami zelo majhna. Tisti, ki so se
priselili pred man;j kot 20 leti, izrazajo nekoliko vecjo Zeljo po rolkarskemu parku. Najnizje ocene mu
pripisujejo najstarejsi prebivalci ter dijaki in Studentje, najvisje pa samozaposleni prebivalci.

VisokosSolski center

MIajSi prebivalci pripisujejo potrebnosti gradnje visokoSolskega centra viSje ocene, starejsi pa niZje.
Najmlajsi prebivalci tako potrebo po visokoSolskem centru ocenjujejo skoraj za dve oceni visje kot
najstarejSi prebivalci. Najvecjo potrebo po visokoSolskem centru izrazajo prebivalci, ki v mestu Zivijo
manj kot 20 let, podobno tudi domacini, najmanj potreben za mesto pa se zdi tistim, ki so se priselili
pred ve€ kot 20 leti. Prebivalci z dokon¢ano poklicno in 4-letno srednjo Solo ocenjujejo visokoSolski
center kot mestu bolj potreben od tistih z vi§jo ali visoko strokovno Solo. Najvisje ocene
visokoSolskemu centru pripisujejo dijaki in Studentje, najnizje pa upokojenci in zaposleni prebivalci,
kar se sklada z ocenami prebivalcev razli¢nih starostnih skupin.

Bolnisnica

Potrebo po umestitvi bolniSnice Zenske ocenjujejo precej visje kot moski. Podobno kot v primeru
visokoSolskega centra mlajSi prebivalci potrebo po gradnji bolniSnice ocenjujejo visje od starejSih.
Velika razlika se pojavlja med prebivalci med 18 in 50-im letom in prebivalci, starejSimi od 65 let.
Slednji z izjemo ene osebe bolnidnico ocenjujejo kot nepotrebno. Priseljeni pred manj kot 20 leti
bolnidnico ocenjujejo kot pomembnejSo za mesto od ostalih, skoraj oceno in pol niZje pa so njeno
pomembnost ocenili tisti, ki so se priselili pred ve¢ kot 20 leti. Najvecjo potrebo po bolnisnici izrazajo
dijaki in Studentje ter samozaposleni prebivalci, precej manjSo pa zaposleni in upokojenci.

Drugo

Dejavnosti, ki so jih prebivalci dodali po svoji izbiri, so veCinoma ocenjene z najvisjo oceno, nekaj pa
tudi z oceno 4. Dodatno dejavnost je navedla tretjina prebivalcev, ostali so se odgovora vzdrzali.
Najveckrat so dodatne dejavnosti navedli najmlajsi prebivalci, s starostjo pa deleZ odgovorov pada.
Najve¢ odgovorov so dali domacini in pa tisti z univerzitetno izobrazbo ter dijaki in Studentje.
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Prebivalci so nasteli naslednje dejavnosti:
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Slika 29: S strani prebivalcev predlagane nove dejavnosti.

Vecina predlogov je povezanih s Sportom in rekreacijo (kopalis¢e, Sportni park, kolesarske steze in
sprehajalne poti), kulturo (gledalis¢e, kino, kulturni center) in ureditvijo odprtih povrsin v mestu. V
predhodnih vpraSanijih se je pokazala srednja stopnja zadovoljnosti s kulturnim Zivljenjem, Sportom in
rekreacijo ter urejenostjo okolja. Prebivalci si o€itno Zelijo izboljSanja stanja na teh podrocjih. Nekaj
je tudi predlogov izboljSanja stanja prometa v mestu, kar se ujema s predhodnimi analizami, ki so
pokazale nizko stopnjo zadovoljnosti s stanjem prometa.

5.12 UMESCANJE NOVIH DEJAVNOSTI V PROSTOR

Udelezenci so predhodno ocenjene nove dejavnosti umescali v prostor tako, da so njihove lokacije
oznacili na topografskem zemljevidu. Planske opredelitve, ki jih podajajo ljudje, so kompleksne
informacije, ki vkljuCujejo celo vrsto predelav zacetnih informacij. VkljuCujejo opredelitve vpradanih o
prioritetah dejavnosti, predstave o tem, kako velik prostor nameniti neki dejavnosti in kak$ne
kakovosti prostora mislijo, da je treba zavarovati (Marusi¢, 2002). Po merilih, ki so jih uporabili pri
umesc€anju, udelezencev nismo sprasevali. Pojavil se je problem umesSCanja dejavnosti, ki so bile
ocenjene kot manj ali nepotrebne. Mnogo anketiranih teh dejavnosti ni umestilo na zemljevid. Kljub
omenjeni pomanjkljivosti je bilo pridobljene podatke moZno zdruziti in prikazati v kompozitni obliki.
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Dom za starejse obéane

Ocitna je zgostitev predlaganih lokacij na obmocju med osnovno Solo in zdravstvenim domom,
kamor je dom za ostarele umestilo kar 37 prebivalcev. To je mozno razlozZiti kot posledico
informiranja prebivalcev s strani ob¢ine in medijev 0 omenjeni lokaciji kot potencialni lokaciji novega
doma za starejSe obCane. Pogosto je bila predlagana tudi lokacija zahodno od zdravstvenega doma
med Partizansko in Kopalisko ulico (15 predlogov) in pa obmocje industrijsko-obrtne cone ter lokacija
v bliZini obstojeCega doma upokojencev (13 predlogov).
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Slika 30: Predlogi lokacij doma za starejSe obc¢ane.

Trznica

Pri umes¢anju trznice je Se bolj do izraza priSlo dejstvo, da je bila v teku izvajanja ankete sprejeta
lokacija ob Copovi ulici, saj je vanjo trznico umestila skoraj polovica anketirancev (42 prebivalcev). Iz
dejstva, da so prebivalci izbrali to lokacijo, lahko izpeljemo vec sklepov. Nanjo lahko gledamo kot na
potrditev, da je lokacija ustrezna, ali pa, da so jo prebivalci enostavno sprejeli kot dejstvo, ki ga ni
mogoCe spremeniti. Vec€ina ostalih predlaganih lokacij se nahaja srediS¢u mesta, med gradom,
Trgom svobode in Partizansko ulico ter na obmocju vojasnice. Le redki predlogi so na obrobju mesta
ali znotraj stanovanjskih naselij.

v e sl
[ ripacosle e predazaro somadjs

of Toony Ll

B L B T ERY IS

Slika 31: Predlogi lokacij za trznico.
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Termalno kopalisce

Predlagane lokacije za termalno kopalis¢e so precej heterogeno razporejene. Nekoliko vecja
zgostitev predlogov je na lokaciji ob potoku Bistrica v bliZini obstojeCega odprtega bazena (23
predlogov). Ostale lokacije so predvsem na obrobju mesta, pa tudi na nepozidanih obmocjih znotraj
mesta. Lokacije znotraj ze pozidanega obmocja so predlagane redkeje.
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Slika 32: Predlogi lokacij za termalno kopalisce.

Rolkarski park

Vecina anketiranih (33) rolkarski park umesSca v blizino Sportnega parka, vkljuno z lokacijo, kjer je 2.
osnovna Sola. Razlog za to je verjetno zastarela kartografska podlaga, na kateri nova Sola $e ni
vrisana. 14 ljudi meni, da je primerna lokacija v bliZini srednje Sole, 12 pa jih predlaga lokacijo
vzhodno od sedanjega bazena. Slednja lokacija je bila v medijih oznacena kot potencialna lokacija
za rolkarski park, zato je veliko Stevilo odgovorov mozno razloziti s tem. Nekaj ljudi kot primernega
za to dejavnost predlaga grajski park. V sploSnem se vecina lokacij nahaja na nepozidanih povrsinah
znotraj mesta.
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Slika 33: Predlogi lokacij za rolkarski park.
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VisokosSolski center

Najveckrat predlagana lokacija za visokoSolski center je na obmocCju srednje Sole in zraven lezeCe
vojasnice. Mnogo predlogov (17) se nana$a tudi na obmocje industrijsko-obrtne cone in obmodja
jugovzhodno od avtoceste. 10 ljudi predlaga lokacijo na obmodju ali v blizini 2. osnovne Sole, nekaj
ljudi (6) pa prosto povrsino med blokovskim naseljem in tovarno Impol.
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Slika 34: Predlogi lokacij za visokoSolski center.

Bolnisnica

Vecina predlogov (22) se nanaSa na prostor med zdravstvenim domom in osnovno $Solo, obmocje
samega zdravstvenega doma in zahodno od njega. Razlog zato je najbrz sorodnost dejavnosti,
morda bolnisnico vidijo kot nekakSno razSiritev zdravstvenega doma. Mnogo ljudi (11) predlaga
obmodje industrijsko-obrtne cone ter obmocje jugovzhodno od avtoceste. Razlog za to so verjetno
obsezne nepozidane povrsine. Nekaj lokacij se pojavija tudi med blokovskim naselijem in tovarno
Impol. Z izjemo lokacije ob obstojeCem zdravstvenem domu ljudje za gradnjo bolniSnice redkeje
predlagajo lokacije v mestnem jedru in jo ume$¢ajo na vecje nepozidane povrsine na obrobju mesta.
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Slika 35: Predlogi lokacij za bolni$nico.
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5.13 MNENJE PREBIVALCEV O PRIHODNJEM RAZVOJU MESTA

Prebivalci so svoje mnenje o prihodnjem razvoju mesta izrazili tako, da so ocenili pomembnost
posameznih vidikov in smeri razvoja mesta. Kot najpomembnejSe ocenjujejo razvoj Solstva in
izobrazevanja, pa tudi zdravstva, kulture in gospodarstva ter poslovnih dejavnosti. Najman;
pomembno se jim zdi Sirjenje trgovske ponudbe, kar je mozno razloziti z obsezno gradnjo trgovskih
kompleksov v bliznji preteklosti in sedanjosti.
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Slika 36: Mnenje o prihodnjem razvoju mesta.

Industrija

Moskim se zdi razvoj industrije v prihodnosti pomembnejsi kot Zenskam. NajmlajSi prebivalci
pomembnost industrije ocenjujejo niZje od ostalih, najviSje pa jo ocenjujejo starejSi od 51 let.
Prebivalci s kon€ano poklicno srednjo Solo pomembnost industrije ocenjujejo za eno oceno visje kot
vsi ostali. Dijaki in Studenti menijo, da je industrija manj pomembna od zaposlenih, samozaposlenih
in upokojencev. Sledniji so pripisali pomembnosti industrije najvije ocene.

Gospodarstvo in poslovne dejavnosti

Najmlajsi, pa tudi najstarejSi prebivalci pomembnost gospodarstva in poslovnih dejavnosti ocenjujejo
niZje kot tisti med 26 in 65-tim letom. Med domacini in priseljenimi ni bistvenih razlik, gospodarstvo in
poslovne dejavnosti se nekoliko pomembnejSe zdijo tistim, ki so se priselili pred manj kot 20 leti.
Najmanj pomembno se zdi tistim s konCano 4-letno srednjo Solo. Dijaki in Studentje, ki so
gospodarstvu namenili najniZje ocene pomembnosti, se razlikujejo od zaposlenih in samozaposlenih,
ki so mu namenili najviSje ocene.

Turizem in gostinstvo

Tudi v tem primeru najmlajsi prebivalci pripisujejo najniZje ocene. Pomembnost turizma v prihodnosti
najniZje ocenjujejo domacini in tisti, priseljeni pred vec¢ kot 20 leti, najvisje pa tisti, ki so se preselili
pred manj kot 20 leti. Najmanj pomemben se turizem v prihodnosti zdi dijakom in Studentom,
najpomembnejSi pa zaposlenim prebivalcem.
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Trgovina

Moski menijo, da je razvoj trgovine v prihodnosti nekoliko pomembnejsi kot Zenske. NajviSje ocene
pomembnosti razvoja trgovine pripisujejo prebivalci med 26 in 35-im letom, najniZje pa tisti nad 51-im
letom. Nekoliko visje ocene pomembnosti trgovine pripisujejo tisti, ki so se v mesto priselili pred manj
kot 20 leti. Najmanj pomembna se trgovina v prihodnosti zdi upokojencem, vendar se med prebivalci
z razlicnimi zaposlitvami ne pojavljajo bistvene razlike.

Gradnja stanovan;j

Zenske menijo, da je gradnja stanovanj v prihodnosti nekoliko pomembnej$a kot moski. Najvedja
razlika je med najmlajSimi prebivalci, ki pomembnost gradnje stanovanj ocenjujejo najnizje in tistimi
med 51 in 65-im letom, ki jo ocenjujejo najviSje. Tisti, ki so se v mesto priselili, menijo, da je gradnja
stanovanj v prihodnosti pomembnejSa kot domacini. NajpomembnejSa se zdi zaposlenim in
upokojencem, najmanj pa dijakom in Studentom.

Zdravstvene storitve

Zenske menijo, da je razvoj zdravstva v prihodnosti pomembnejsi kot moski. Ponovno najmlajsi
prebivalci menijo, da je razvoj zdravstvenih storitev najmanj pomemben. S starostjo se povpre¢na
ocena pomembnosti viSa in je najvi§ja pri najstarejsih prebivalcih. Bistvenih razlik med domagcini in
priseljenimi ni, najvisje so pomembnost zdravstva ocenili priseljeni pred man;j kot 20 leti. Potrebo po
razvoju zdravstva v prihodnosti so najmocneje izrazili tisti z visjo ali visoko strokovno Solo, najman;
pa tisti s 4-letno srednjo Solo. Najmanj pomemben se zdi razvoj zdravstvenih storitev dijakom in
Studentom, najbolj pa upokojencem in samozaposlenim.

Solstvo in izobrazevanje

Zenske menijo, da je razvoj Solstva v prihodnosti nekoliko pomembnejsi kot moski. Prebivalci med
26 in 35 letom nizje ocenjujejo pomembnost Solstva kot ostali, kar pa se ne sklada z dejstvom, da v
omenjeno populacijo sodijo starsi, katerih otroci se Solajo. Najvisje ocene so pripisali priseljeni pred
manj kot 20 leti. Najnizjo oceno pomembnosti Solstva in izobraZevanja pripisuje skupina prebivalcev
s kon€ano 4-letno srednjo Solo, precej nizko pa ga ocenjujejo tudi tisti z univerzitetno izobrazbo.
NajpomembnejSe se Solstvo v prihodnosti zdi upokojencem, gospodinjama in dijakom ter Studentom,
najmanj pomembno pa zaposlenim, Ceprav razlike med skupinami niso velike.

Kultura in kulturne ustanove

Zenske menijo, da je razvoj kulture v prihodnosti nekoliko pomembnejsi kot moski. Najmanjsi pomen
kulturi pripisujejo najmlajsi prebivalci, najvecji pa tisti med 51 in 65-im letom. Tako kot Solstvu in
izobraZevanju tudi kulturi nekoliko viSje ocene pripisujejo tisti, ki so se v mesto priselili pred man;j kot
20 leti. NajmanjSo pomembnost razvoju kulture pripisujejo tisti s konCano 4-letno srednjo Solo,
najveCjo pa ftisti z univerzitetno izobrazbo. Zaposlenim in samozaposlenim se kultura zdi
pomembnejSa kot dijakom in Studentom.
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5.14 STRINJANJE PREBIVALCEV S TRDITVAMI GLEDE DOLOCENIH VIDIKOV RAZVOJA
MESTA

Prebivalci so ocenili, v kolikSni meri se strinjajo s trditvami, ki se nanasajo na razlicne vidike razvoja
mesta Slovenska Bistrica. Najbolj se prebivalci strinjajo z razvojem dejavnosti, ki zagotavljajo nova
delovna mesta, zelo visoka stopnja strinjanja je tudi v zvezi z novimi zelenimi povrSinami,
preureditvijo obstoje¢ih stanovanj v starem mestnem jedru, varovanjem naravnega okolja,
prepreCevanjem novih posegov v okolje in omejevanjem nekaterih dejavnosti ter gradnjo sortirnice
odpadkov. Najmanj se strinjajo z gradnjo novih trgovskih centrov ter gradnjo Sportnega letalis¢a in
golf igrisca.

Pojavil se je problem idealiziranih odgovorov. Pri nekaterih izjavah je to bolj o€itno kot pri drugih.
Brez dvoma se velika vecina prebivalcev zavzema za ustvarjanje novih delovnih mest, Zelijo si
enakomeren razvoj na vseh podrocjih in si Zelijo obvarovati naravno okolje. Pri odgovarjanju na
vpraSanja si ne predstavljajo, kaj posamezna opredelitev pomeni v prostoru. Odgovori posameznika
si lahko celo nasprotujejo. Nekdo bi na primer rad ohranil naravno okolje, hkrati pa Zeli graditi nova
stanovanja. Tako pridobljene odgovore je zato treba preveriti v resnicnem okolju.
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Slika 37: Strinjanje prebivalcev s trditvami glede doloéenih vidikov razvoja.

Zenske bi raje ohranjale kmetijska zemljis&a kot moski, bolj naklonjene so tudi preureditvi stanovan]
v centru mesta. Moski bi raje kot Zenske gradili igris¢e za golf in Sportno letali$¢e. Naklonjenost
ohranjanju kmetijskih zemljiS¢, ureditvi novih zelenih povrsin ter gradnji stanovanjskih hi§ v lastni
reziji narasca s starostjo. Obratno pa so mlajsi prebivalci bolj naklonjeni gradnji igri§¢a za golf, novih
trgovskih centrov in Sportnega letaliSCa. Tisti, ki so se priselili pred manj kot 20 leti bi raje prepreili
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pozidavo kmetijskih zemljiS¢, varovali naravno okolje in preprecevali nove posege van; ter izgradili
sortirnico odpadkov, najmanj pa so naklonjeni gradnji Sportnega letalisca.

5.15 OPREDELITEV INTERESNIH SKUPIN PREBIVALCEV

Lokalni prebivalci kot javnost niso homogeni, imajo razliCne interese in so razlicno motivirani za
komuniciranje in sodelovanje. Anketa z nakljucnim vzorcem omogoca zajem ¢im bolj razliénih
informacij, saj pri njej ne prihaja do izkrivljenja rezultatov k korist dolo¢enih druzbenih skupin ali bolj
angaziranih posameznikov. Ker pa prostorskih predlogov in mnenj vsakega posameznika ni mogoce
obravnavati posebej, sem predpostavila, da je posameznike mogoce zdruziti v ¢imbolj homogene
skupine. Prebivalce znotraj take skupine zdruzujejo podobni interesi in vrednostni sistemi,
posamezniki pa so si podobni tudi po drugih karakteristikah, kot je starost, izobrazba, Zivljenjski
standard. Hkrati naj bi se tako oblikovane skupine med seboj po prej navedenih lastnostih ¢im bolj
razlikovale. Da takSne skupine znotraj javnosti obstajajo, je ugotovila Golobieva (2002) v raziskavi
na primeru ob&ine Komenda. Stevila in znagilnosti skupin nismo dolo¢ili vnaprej. Z reprezentativnim
vzorcem in uporabo statisticnih orodij se izognemo poenostavitvam in prevladi dolo¢enih interesnih
skupin. Cilj raziskave je poleg ugotavljanja interesnih skupin znotraj javnosti tudi preveritev, ali se
znacilnosti skupin odraZajo v njihovih prostorskih opredelitvah. Zanima nas torej, ali se konkretni
prostorski predlogi med skupinami razlikujejo in v kak$ni obliki se te razlike kaZejo. lzraZenih
prostorskih opredelitev nismo vkljucili kot vhodni podatek pri razdeljevanju v skupine, ampak smo jih
preverjali naknadno.

Na podlagi vprasanja, ki je prebivalce sprasevalo o stopnji strinjanja z razliCnimi izjavami ter
vpraSanja, v katerem so izrazali mnenje o potrebnosti doloCenih dejavnosti v mestu, smo jih s
pomoCjo metode voditeljev (K-mean clustering) v racunalniS$kem programu SPSS razdelili v
interesne skupine. Skupine so oblikovane tako, da so si prebivalci znotraj skupine glede na izbrane
kriterije ¢im bolj podobni, skupine pa se med seboj ¢im bolj razlikujejo.

Prebivalce smo razdelili v skupine na podlagi vprasanja 8 (Ocenite, v kak$ni meri po vaSem mnenju
mesto potrebuje naslednje dejavnosti?) in vpradanja 11 (Spodaj so nastete postavke oz. izjave, ki se
tiCejo prihodnjega razvoja mesta. S pomocjo ocenjevalne lestvice jih ocenite glede na to, v kolik$ni
meri se z njimi strinjate.).

V analizo z metodo voditeliev smo zeleli vkljuciti tudi vpraSanje, ki je prebivalce spraSevalo o tem,
kako pomembno se jim zdi razvijanje razlicnih dejavnosti v prihodnosti, saj tudi to vpraSanje
opredeljuje ali so prebivalci bolj razvojno ali varovalno naravnani. Ker pa je rezultat analize pri
vkljuCitvi tega vpraSanja pokazal zelo neenakomerno velike skupine, smo ga iz analize izloGili. 1z
analize smo izlo€ili tudi dejavnost, ki so jo prebivalci navedli po lastni izbiri, saj je niso navedli vsi, ter
izjavo: "Enakomerno naj se razvijajo vse dejavnosti", saj se odgovori na to vprasanje niso izkazali za
bistvene pri doloCanju razvojne usmerjenosti prebivalcev.
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Zaradi majhnega vzorca se je za najustreznejSo izkazala razdelitev v tri skupine:

Skupina 1 (50 prebivalcev): izrazeni varstveni interesi, glede razvoja zadrzani

NajStevilénejSa skupina je glede razvoja zadrzana in je predvsem naklonjena varovanju okolja. Med
vsemi skupinami je najbolj naklonjena varovanju kmetijskih zemljiS¢, zagotavljanju novih zelenih
povrSin v mestu ter varovanju naravnega okolja, prepreCevanju novih posegov in omejevanju
nekaterih dejavnosti ter gradnji sortimice odpadkov. Gradnji igriS¢a za golf in novih trgovskih centrov
so med vsemi skupinami najmanj naklonjeni. Kljub temu pa se v skupini pojavljajo tudi dolo¢ene
razvojne teznje. Najbolj med vsemi skupinami so naklonjeni gradnji stanovanjskih his v lastni reZiji
ter preureditvi obstojeCih stanovan] v starem mestnem jedru, precej pa tudi gradnji sosesk vrstnih hi$
in blokov. Razvijanju dejavnosti, ki bodo zagotovile nova delovna mesta so srednje naklonjeni,
Ceprav je povpre¢na ocena podobno kot pri ostalih skupinah e vedno zelo visoka.

Med dejavnosti, ki jih ocenjujejo kot potrebne, sodijo dom za starejSe obCane in trznica. Za
bolniSnico, visokoSolski center in rolkarski park menijo, da jih mesto ne potrebuje, saj so jih ocenili
najnizje med vsemi skupinami. Pri tem zelo izstopa povpre¢na ocena potrebnosti visokoSolskega
centra, ki je do dve oceni nizja od povprecne ocene skupine 2. Izgradnja termalnega kopalis¢a se jim
zdi srednje pomembna.

Skupina 2 (32 prebivalcev): izrazeni razvojni interesi, zmerno tudi varstveni

Druga skupina je naklonjena gradnji in razvoju novih dejavnosti v mestu, saj je med vsemi skupinami
najbolj naklonjena razvijanju dejavnosti, ki bodo zagotovile nova delovna mesta, gradnji sosesk
vrstnih hi§ in blokov ter novih trgovskih centrov. Najbolj so naklonjeni tudi izgradniji igriS¢a za golf in
Sportnega letaliS€a. Kljub izraziti razvojni usmerjenosti so $citenju kmetijskih zemljis¢ srednje
naklonjeni, Ceprav precej manj kot skupina 1. V skupini so sorazmerno visoko zastopani tudi
varstveni interesi, saj so izgradnji sortirnice odpadkov in zagotavljanju novih zelenih povrsin v mestu
naklonjeni le nekoliko manj kot skupina 1. Srednje naklonjeni so varovanju naravnega okolja,
prepreCevanju novih posegov v okolje in omejevanju nekaterih dejavnosti. Najmanj od vseh skupin
so naklonjeni preureditvi obstojecih stanovanj v starem mestnem jedru.

V sploSnem so prebivalci iz skupine 2 vecino dejavnosti ocenili kot bolj potrebne od ostalih skupin.
Tako so najvisje ocene med vsemi skupinami namenili bolniSnici, visokoSolskemu centru,
termalnemu kopalid¢u in rolkarskemu parku. Srednje so ocenili dom za starejSe ob¢ane in trznico.

Skupina 3 (18 prebivalcev): varstveni in razvojni interesi niso izrazeni

Skupina 3 je precej zadrzana glede razvoja, hkrati pa ne izkazuje izrazitih varstvenih interesov.
Naklonjeni so dejavnostim, ki zagotavljajo nova delovna mesta, Ceprav so ocene med vsemi tremi
skupinami najnizje. Varovanju kmetijskih zemljiS¢ niso naklonjeni. Najnizje ocene med vsemi tremi
skupinami so dobile nove zelene povrSine, varovanje naravnega okolja in prepreCevanje novih
posegov in omejevanje dejavnosti, kljub temu da so ocene Se vedno precej visoke. Precej man;j kot
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ostali skupini pa se strinjajo z gradnjo sortirmice odpadkov, stanovanjsko gradnjo v lastni reziji ter
gradnjo sosesk vrstnih hi§ in blokov. Srednje naklonjeni so gradnji golf igri§a, gradnji novih
trgovskih centrov ter preureditvi stanovanj v starem mestnem jedru.

Prebivalci iz skupine 3 so najnizje med vsemi skupinami ocenili potrebnost termalnega kopalisca,
trznice in rolkarskega parka. Tudi dom za starejSe obCane je ocenjen niZje kot pri ostalih skupinah,
vendar so ocene Se vedno visoke. BolniSnico in visokoSolski center ocenjujejo kot srednje potrebno.
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Slika 38: : Stopnja strinjanja z izjavami glede prihodnjega razvoja mesta glede na skupine.
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Slika 39: Ocenjevanije potrebe po novih dejavnostih glede na skupine.
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5.15.1 Znacilnosti interesnih skupin
Opredeljene skupine smo v nadaljevanju analizirali glede na ostala vpradanja v anketi.

Starost znotraj interesnih skupin

Ce si ogledamo razdelitev prebivalcev po starostnih skupinah, vidimo, da so najmlajsi prebivalci
najmocneje zastopani v skupini 3, kjer povpreéna starost znaSa 34 let. Prebivalci v skupini 2 so v
povprecju stari 38,5 let, najstareji pa so prebivalci v skupini 1 (50,5 let). Zastopanost starostnih
skupin v skupini 1, torej tisti s poudarjenimi varstveni interesi, s starostjo naras¢a. Tako je skoraj
polovica prebivalcev v skupini 1 starejSa od 50 let. Vsi prebivalci, starejSi od 66 let, se uvrs¢ajo v to
skupino. V skupinah 2 in 3 je ravno obratno. Zastopanost je vecja med prebivalci, mlajSimi od 50 let.
Polovica prebivalcev v skupini 3 je mlajSa od 35 let.

skupina 1
™ 18-25 let
26-35 let
skupina 2 ™ 36-50 let
" 51-65 let

skupina 3 i Ve kot 66 let

A
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Slika 40: Starostna sestava interesnih skupin.

Zastopanost spola znotraj interesnih skupin

V skupini 1 prevladujejo Zenske, v skupini 2 pa moski, iz Cesar lahko sklepamo, da so moski nekoliko
bolj naklonjeni razvoju, zenske pa izrazajo ve¢ varstvenih interesov. V tretji skupini je razmerje med
spoloma uravnotezeno.

skupina 1 .
™ moski

. 7 Zenske
skupina 2

skupina 3
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Slika 41: Sestava interesnih skupin glede na spol
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DolZina bivanja v mestu znotraj interesnih skupin

Varovalni interesi so visji pri prebivalcih, ki v so se v mesto priselili pred ve¢ kot 20 leti, pa tudi pri
tistih, ki v mestu zivijo manj kot 20 let. Domacini izkazujejo nekoliko ve¢ razvojnih interesov kot tisti,
ki so se v mesto priselili. Tudi v skupini 3 so domacini precej Stevilni.

skupina 1
™ celo Zivijenje
skupina 2 u prfseljlen! - nad 20 let
M priseljeni - pod 20 let
skupina 3
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Slika 42: Sestava interesnih skupin glede na dolZino bivanja v mestu.

Izobrazba znotraj interesnih skupin

V povpredju imajo prebivalci v skupini 1 viSjo izobrazbo kot ostali, saj ima ve¢ kot polovica
prebivalcev koncano visjo ali visoko strokovno Solo ali univerzo. Izobrazbena struktura skupine 2 je
nekoliko niZja, polovica prebivalcev ima kon&ano 4-letno srednjo olo. Se vegji dele? tistih s konéano
4-letno srednjo Solo je v skupini 3. K temu morda pripomore dejstvo, da je ta skupina v povprecju
mlajSa od ostalih in mnogi Se niso zakljucili Solanja. Med prebivalci z vi§jo ali visoko strokovno $olo in
univerzitetno izobrazbo jih je najve¢ v skupini 1.

™ osnovna Sola
poklicna srednja Sola
M 4-letna srednja Sola
= visja ali visoka strokovna Sola
7 univerzitetna izobrazba

skupina 1

skupina 2

skupina 3
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Slika 43: Sestava interesnih skupin glede na izobrazbo.

Zaposlitev znotraj interesnih skupin

Precej dijakov in Studentov sodi v skupino 2 in skupino 3, ki posebej ne izkazuje ne varovalnih in ne
razvojnih interesov. Zaposleni prebivalci in upokojenci so najStevilnejsi v skupini 1, torej so bol]
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naklonjeni varstvu in zdrznemu razvoju. V skupinah 2 in 3 je delez upokojencev manjsi, kar je
skladno s prejsSnjimi ugotovitvami o starostni sestavi interesnih skupin. Tistih, ki so zaposleni v
lastnem podjetju, je najve€ v skupini 2, torej so bolj razvojno usmerjeni.

= dijak/-inja ali Student/-ka

skupina 1 zaposlen/-a

W samozaposlen/-a v
lastnem podjetju
gospodinja

skupina 2

skupina 3 upokojenec/-ka

// / / . // // . // // //
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Slika 44: Sestava interesnih skupin glede na zaposlitev.

Kraj delovnega mesta ali Solanja znotraj interesnih skupin

Skoraj vsi tisti, ki niso zaposleni, se uvrs¢ajo v skupino 1. To je mogocCe razloZiti z dejstvom, da so to
vecinoma upokojenci, ki so, kot sem ugotovila zgoraj, veCinoma varovalno usmerjeni. Razen
nekoliko veCjega deleza tistih, ki delajo ali se v Solo vozijo v Maribor v skupini 3, bistvenih razlik v
kraju delovnega mesta ali Solanja med skupinami ni opaziti.

™ nisem zaposlen/-a
skupina 1 1 Slovenska Bistrica

m drugi kraj v obCini

skupina 2 Slovenska Bistrica
Maribor
skupina 3 m Celie
J ‘/ ‘/ ‘/ ‘// ‘/ ‘/ ‘/ ‘/ ‘/ ‘ drugje
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Slika 45: Sestava interesnih skupin glede na kraj delovnega mesta ali $olanja.

Dojemanje mesta

Poskusali smo ugotoviti, ali se dojemanje mesta med skupinami razlikuje. Vecinoma so si ocene
precej podobne, do nekoliko veCjega odstopanja prihaja morda le pri ocenah prijaznosti oz.
neprijaznosti, kjer je skupina 3 mesto ocenila kot manj prijazno od skupin 1 in 2. Skupina 3 mesto
dojema kot dolgoCasnejSe od ostalih dveh skupin, kot najbolj razgibano pa ga dojema skupina 2.
Skupina 1 dojema mesto kot nevarnejSe, skupina 2 pa kot varnejSe. Skupina 3 mesto dojema kot
manj vzdrzevano in bolj enoli¢no od ostalih skupin.
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Slika 46: Interesne skupine glede na dojemanje mesta.

Zadovoljnost z razli¢nimi vidiki mesta

palna
hnpna
eralitna
neUrejena
revFHFEvEna

kz5na

TEANmEma
Za drufabrest

dolgaasns
nevams
reprijazns
nepregladna
grda

1edastepns

—a— skupins 1
—a— 3kupina 2
gkupina 3

Skupine smo analizirali glede na to, v kolikSni meri so zadovoljne z razli¢nimi vidiki mesta. Skupina 3

je z vecino vidikov v povprecju najmanj zadovoljna. Izieme so zadovoljnost s prometno ureditvijo v

mestu, moznostjo nakupovanja, gostinsko ponudbo, Sportom in rekreacijo, Solstvom in stanjem
hrupa v mestu. Skupina 1 je od vseh najbolj zadovoljna z moznostjo nakupovanja, Solstvom,
zdravstvom, postnimi in ban¢nimi storitvami, obcinskimi in upravnimi storitvami in kulturnim
Zivlienjem. Najmanj od vseh skupin pa je zadovoljna s prometno ureditvijo in stanjem hrupa v mestu.
Skupina 2 je v primerjavi z ostalima skupinama zadovoljinejSa s prometno ureditvijo, javnim
prevozom, javno gospodarsko infrastrukturo, gostinsko ponudbo, nacrtovanjem okolja in razvojem

kraja ter CistoCo, urejenostjo okolja in videzom kraja. Najmanj od vseh skupin je zadovoljna s

Sportom in rekreacijo.
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Slika 47: Interesne skupine glede na zadovoljnost z razli¢nimi vidiki mesta.

Prihodniji razvoj mesta

Razlike med ocenami pomembnosti razlicnih dejavnosti v prihodnosti se med skupinami bistveno ne
razlikujejo. OCitno je, da skupina 3 potrebnost razvijanja vseh danih dejavnosti ocenjuje nekoliko
nizje od ostalih. Skupina 1 meni, da so kultura in kulturne dejavnosti, Solstvo in izobraZevanje,
zdravstvene storitve ter turizem in gostinstvo pomembni v prihodnjem razvoju kraja. Pomembnost
navedenih dejavnosti ocenjujejo nekoliko visje od skupine 2. Ta pa viSje od skupine 1 ocenjuje
pomembnost gradnje stanovanj in trgovine. Ugotovljeno se sklada z znacilnostmi skupin. Skupina 2,
ki je bolj naklonjena razvoju in ustvarjanju kapitala, meni, da je gradnja stanovanj in razvoj trgovine
pomembnejsi kot ostali dve skupini. Kljub temu, da potrebo po bolnisnici in visokoSolskem centru
ocenjuje najvisje med skupinami, pa je pomen Solstva in zdravstvenih storitev ocenila nekoliko niZje
od skupine 1. Skupina 1 je bolj naklonjena dejavnostim, povezanim z izbolj$anjem kakovosti Zivljenja
prebivalcev, kot so na primer socialne dejavnosti, kultura in Solstvo.
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Slika 48: Interesne skupine glede na mnenje o prihodnjem razvoju mesta.
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V nadaljnji analizi smo ugotavljali, ali obstajajo znotraj skupin podobnosti glede nacina risanja
spoznavnih zemljevidov in vsebine zemljevidov.

Zajeto obmocje na zemljevidu glede na skupine

Tisti, ki so narisali le ozje srediSCe mesta, so bili najstevilnejsi v skupini 3, tisti, ki so narisali srediSCe
mesta z nekaj okolice, pa v skupini 2. Tisti v skupini 3 in 1 so celotno mesto narisali pogosteje ko tisti
v skupini 2. Del mesta brez sredi$¢a so nekoliko veckrat narisali prebivalci v skupini 1.

) ™ oZje sredidCe mesta
skupina 1 . .
™ srediS¢e mesta z nekaj okolice
. m del mesta brez sredis¢a
skupina 2
™ celotno mesto
skupina 3

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Slika 49: Interesne skupine glede na zajeto obmocje na zemljevidu.

Nacin risanja zemljevida glede na skupine

Risanje v tlorisu so najpogosteje izbrali prebivalci iz skupine 1, risanje v perspektivi in kombinaciji
tlorisa, narisa in perspektive pa tisti iz skupine 3. Nihce iz skupine 3 ni narisal zemljevida, ki temelji
na opisih prostorskih elementov. Oba udeleZenca, ki sta zemljevid risala s pomocjo zamejevanja
obmocij, sodita v skupino 2. Prebivalci iz skupine 2 so izbrali najbolj raznolike tehnike risanja.

™ toris
skupina 1  perspektiva

H kombinacija
skupina 2 I opisi

i obmogja

skupina 3
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Slika 50: Interesne skupine glede na nacin risanja zemljevida.
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Orientacija zemljevida glede na skupine

Prebivalci iz skupin 1 in 2 so zemljevid najpogosteje orientirali proti severu, tisti iz skupine 3 pa proti
severozahodu. Pri tem so za referen¢no tocko izbrali regionalno cesto Ljubljana — Maribor, pri ¢emer
je bila smer proti Ljubljani na levi strani risbe, smer Maribora pa na desni strani.

skupina 1 ™ proti S
™ prof SV
W proti JZ
skupina 2 pro.
proti SZ
drugo
skupina 3
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Slika 51: Interesne skupine glede na orientacijo zemljevida.

Stevilo vrisanih elementov glede na skupine

Prebivalci iz skupine 3 so risali najve¢ razli¢nih elementov, v povpre¢ju 6,9. Skupina 2 je v popredju
risala 6,7 elementov, najmanj razliénih elementov pa so risali prebivalci iz skupine 1 (le 5,3). Razlog
za to je morda v starostni sestavi skupin. Skupina 3 je namre¢ v povprecju najmlajsa, ze prej pa smo
ugotovili, da so mlajsi prebivalci risali vecje Stevilo elementov kot starejsi.

skupina 1 ™ 6 in manj elementov

7 do 12 elementov

skupina 2 13 in ve¢ elementov

skupina 3
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Slika 52: Interesne skupine glede na Stevilo vrisanih elementov.

Navedena dejavnost po lastnem izboru glede na skupine

Vpra$anije, ki je prebivalce spradevalo po tem, kako potrebne se jim zdijo nekatere nove dejavnosti
(bolniSnica, visokoSolski center, termalno kopali¢e, dom za ostarele, rolkarski park in trznica), jim je
omogocalo, da predlagajo tudi dejavnost po svojem izboru. Prebivalci iz skupine 1 so dejavnost
veckrat navedli.
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skupina 1 dodatna dejavnost je navedena

skupina 2 dodatna dejavnost ni navedena

skupina 3
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Slika 53: Interesne skupine glede na dodatno navedeno dejavnost.

Prebivalci so navedli naslednje dejavnosti:

- Skupina 1: gledali¢e oz. kulturni center, koncertno dvorano, Sportno rekreacijski park, juzno in
zahodno obvoznico, manjSe parke, kopali$¢e, bazen, hotel, kino, parkiri§¢a, urejena parkiris¢a za
tovornjake, otroSko igrisce, kolesarske steze in sprehajalne poti.

- Skupina 2: zabavis¢ni park, gledalisce, kino, kulturni center, nove parke, drevorede, vzpostavitev
zelene mreze, dobro gostilno, kompleks za izvajanje razliénih Sportnih dejavnosti - Sportni park,
zavetiSCe za Zivali, otrosko igrisce, klub borilnih ve$¢in in ledeno dvorano.

- Skupina 3: raziskovalni institut, kopalis¢e, gledalisCe, zelenice, drevesa, park, mladinski center,
bazen, zaprt trg z obvoznicami in vedji park.

Razvojna oziroma varovalna naravnanost prebivalcev iz tega vpraSanja ni ocitna, saj vsaka skupina
navaja tako dejavnosti, ki zadevajo varovanje okolja in ureditve odprtega prostora, kot tudi tiste, ki
zahtevajo gradnjo in s tem manjSe ali veCje posege v prostor.
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Preglednica 1: Povzete znacilnosti treh interesnih skupin.

Skupina 1:
izrazeni varstveni interesi, glede
razvoja zadrzani

Skupina 2:
izrazeni razvojni interesi,
zmerno tudi varstveni

Skupina 3:
varstveni in razvojni interesi
niso izrazeni

Demografske
znacilnosti:

ve€ Zensk (56 %)
povprecno najstarejsi (50,5 let)
domacinov manj (56 %)

najvisja izobrazba (60 % ljudi ima
viSjeSolsko ali univerzitetno
izobrazbo)

upokojenci (22 %),
zaposlenih (66 %)

ve¢ moskih (59 %)
povprecna starost 38,5 let
prevladujejo domacini (75 %)

40,5 % ljudi ima vigje3olsko ali
univerzitetno izobrazbo

samozaposleni (21,9 %),
dijaki in Studentje (21,9 %)

spola uravnotezena
povpre¢no najmlajsi (34 let)
prevladujejo domacini (77,8 %)

najnizja izobrazba (33,5 % ljudi
ima viSjeSolsko ali univerzitetno
izobrazbo)

dijaki in Studentje (27,8 %),
zaposleni (61,10 %)

Zaznava kraja:

pestrejSe, bolj urejeno,
nevarnejSe, manj dostopno

razgibano, varnejse

tiSje, manj prijazno,
dolgo€asnejSe, manj vzdrzevano,
bolj enali¢no

Zadovoljnost z
razlicnimi vidiki
kraja:

zadovoljni:

moznost nakupovanja, Solstvo,
zdravstvo, po$tne in ban¢ne
storitve, obcinske in upravne
storitve, kulturno Zivljenje

manj zadovoljni:
prometna ureditev, stanje hrupa v
mestu

zadovoljni:

prometa ureditev, javni prevoz,
javna gospodarska infrastruktura,
gostinska ponudba, nacrtovanje
okolja in razvoj kraja, Cistoca,
urejenost okolja in videz kraja

manj zadovoljni:
Sport in rekreacija

v povprecju z vsemi vidiki
najmanj zadovoljni, razen:
prometna ureditev, moznost
nakupovanja, gostinska ponudba,
Sport in rekreacija, Solstvo in
stanje hrupa

Dei i gospodarstvo in poslovne industrija, potrebnost razvijanja vseh
ejavnobs b dejavnosti, turizem in gostinstvo, trgovina, dejavnosti ocenjena najnizje
p".:'e(T oneza zdravstvene storitve, Solstvo in gradnja stanovanj
E" N0GMITazvol | izobrazevanje,
raja: kultura in kulturne dejavnosti
varovalne teznje: varovalne teznje: varovalne teznje:

Razvojne in
varovalne teznje:

varovanje kmetijskih zemljiS¢,
zagotavljanje novih zelenih
povrsin v mestu, varovanje
naravnega okolja, prepreevanje
novih posegov in omejevanje
nekaterih dejavnosti, gradnja
sortirnice odpadkov,

proti gradnji igri$¢a za golf, novih
trgovskih centrov

razvojne teznje:

gradnja stanovanjskih hi$ v lastni
reziji, preureditev obstojecih
stanovanj v starem mestnem
jedru, tudi gradnja sosesk vrstnih
hi§ in blokov

izgradnja sortirnice odpadkov,
zagotavljanju novih zelenih
povrsin,

tudi varovanje naravnega okolja,
preprecevanje novih posegov in
omejevanje nekaterih dejavnosti

razvojne teznje:

zagotavljanje novih delovnih mest,
gradnja sosesk vrstnih hi§ in
blokov,

novi trgovski centri,

izgradnji igriS¢a za golf, izgradnja
Sportnega letalis¢a

proti gradnji sortirnice odpadkov,
stanovanjski gradnji v lastni reZiji
ter gradnji sosesk vrstnih hi§ in
blokov,

relativno naklonjeni zagotavljanju
novih zelenih povrSin v mestu in
varovanju naravnega okolja,
preprecevanju novih posegov in
omejevanju nekaterih dejavnosti

Umescéanje novih
dejavnosti:

dom za starejSe ob&ane,
trznica

bolniSnica,
visokoSolski center

visokoSolski center,
termalno kopalisce,
rolkarski park,

trznica,

dom za starejSe ob&ane

dom za starejSe ob&ane,
trznica

bolniSnica,
visokoSolski center
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5.16 UGOTAVLJANJE PROSTORSKIH OPREDELITEV SKUPIN

V naslednjem koraku smo ugotavljali, ali se opredeliene skupine razlikujejo tudi v vrednostnih
opredelitvah, izrisanih na kartografski podlagi. Zeleli smo ugotoviti, ali se predlagane lokacije s strani
treh razliCnih skupin med seboj razlikujejo. Rezultat analize bi v tem primeru bili trije razlicni predlogi
rabe prostora, ki lahko nacrtovalcu sluzijo kot podlaga za nadaljnje delo.

5.16.1 Koncept prostorskega razvoja skupine 1

Nujnost umestitve doma za starejSe obCane skupina 1 ocenjuje visje kot ostali skupini. Prebivalci iz
skupine 1 dom najveckrat umescajo na lokacijo med zdravstvenim domom in osnovno $olo. Precej
jih predlaga obmocje zahodno od zdravstvenega doma in nepozidano obmocje severno od mesta
blizu pokopalis¢a. Tudi trznico skupina 1 ocenjuje s precej visokimi ocenami. VeC kot polovica
anketirancev predlaga lokacijo ob Copovi ulici, kjer se je v ¢asu izvajanja ankete 7e zadel graditi
stanovanjski kompleks s prostorom za trznico in pa lokacije v neposredni bliZini. Precej ljudi predlaga
razliCne lokacije v srediSCu mesta med gradom, Trgom svobode in Partizansko ulico. Predlogi lokacij
na obrobju mesta so redki. Lokacije za termalno kopalis¢e se zgoS$¢ujejo okoli obmocja sedanjega
odprtega bazena. Ostali predlogi se nana$ajo na obrobje mesta juhozahodno od Kajuhove ulice.
Rolkarski park prebivalci najpogosteje umescajo na obmocje sedanjega Sportnega parka. Nekaj
predlogov zadeva lokacijo ob potoku Bistrica in obmocje srednje Sole. VisokoSolski center, za
katerega menijo, da ga mesto potrebuje manj kot ostali skupini, umes¢ajo na razline lokacije.
Najpogosteje predlagajo obmocCje srednje Sole in okolice, pa tudi obmoCje 2. osnovne Sole in
industrijsko-obrtno cono. Tudi za bolniSnico menijo, da ni potrebna, pri ¢emer so za razliko od
visokoSolskega centra predlogi lokacij manj Stevilni. Ve€ina se jih nahaja na obmocju ali v bliZini
zdravstvenega doma.
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Slika 54: Koncept prostorskega razvoja skupine 1. Najpogosteje predlagane lokacije so oznagene s polno ¢rto, ostale
lokacije pa s Crtkano Crto.

5.16.2 Koncept prostorskega razvoja skupine 2

Dom za starejSe obCane prebivalci iz skupine 2 najpogosteje umesCajo na lokacijo med
zdravstvenim domom in osnovno Solo, nekaj pa jih predlaga obmocje bodoCe industrijsko-obrtne
cone med naseliem in avtocesto. Glede lokacije za trznico je v primerjavi z ostalima skupinama
mocnejse strinjanje z lokacijo ob Copovi ulici. Termalno kopali$ce si skupina 2 Zeli najbolj med vsemi
skupinami. Lokacije zanj so precej razlicne. Obmodje v blizini sedanjega odprtega bazena je
predlagalo prav toliko ljudi kot obmocje industrijsko-obrtne cone in obmocja jugovzhodno od
avtoceste. Za rolkarski park predlagajo obmocje juzno in vzhodno od blokovskega naselja blizu 2.
osnovne $ole in Sportnega parka. Nekateri predlagajo blizino srednje Sole, nekaj pa bi jih rolkarski
park zgradilo kar v grajskem parku. Tako kot po termalnem kopaliS¢u je potreba po visokoSolskem
centru visoka in lokacije zanj mnoge. Podobno kot pri skupini 1 so predlagani obmocje ob srednii
Soli, obmocje industrijsko-obrtne cone ter 2. osnovne Sole. Poleg tega dodajajo Se nepozidano
obmogje med tovarno Impol in blokovskim naseliem. Stevilne so tudi lokacije za bolni$nico, ki se
najbolj osredotoCajo na obmocje v blizini zdravstvenega doma. Med ostale lokacije spada obmocje
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zahodno od zdravstvenega doma ob potoku Bistrica, proste povrSine ob blokovskem naselju in
obmocje jugovzhodno od avtoceste.
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Slika 55: Koncept prostorskega razvoja skupine 2. Najpogosteje predlagane lokacije so oznagene s polno ¢rto, ostale
lokacije pa s Crtkano Crto.

5.16.3 Koncept prostorskega razvoja skupine 3

Dom za starejSe obCane bi skupina 3 umestila na podobne lokacije kot skupina 2, najve¢ na lokacijo
med zdravstvenim domom in osnovno Solo ter ob rob industrijsko-obrtne cone v blizino obstojeCega
bloka za starejSe ob&ane. Trznico bi umestili na lokacijo ob Copovi ulici, nekaj predlogov pa se
nanaSa tudi na obmocje sedanje vojasnice. Termalno kopalis¢e si Zelijo najmanj med vsemi
skupinami, predlogi so razprseni po prostoru, veckrat se pojavita le lokacija v blizini obstojeCega
bazena in obmocje v bliZini Sportnega parka. Za rolkarski park ve¢inoma predlagajo obmocje
vzhodno od blokovskega naselja ob 2. osnovni Soli in obmocje srednje Sole. Predlogov za umestitev
visokoSolskega centra je manj kot pri ostalih skupinah, osredotocajo se na obmocje srednje Sole.
Predlogi za umestitev bolniSnice so zelo razpreni, Se najvec jih predlaga proste povrsine vzhodno in
zahodno od zdravstvenega doma.
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Slika 56: Koncept prostorskega razvoja skupine 3. Najpogosteje predlagane lokacije so oznagene s polno ¢rto, ostale
lokacije pa s Crtkano Crto.

Najve¢ konfliktov med dejavnostmi znotraj posameznega koncepta se pojavlja pri konceptu skupine
2, hkrati pa ravno ta koncept ponuja najveC razlicnih moznosti umestitve posamezne dejavnosti.
Kljub temu, da je skupina 2 Steviléno SibkejSa od skupine 1, so njeni prostorski predlogi
najStevilnejsi. Koncept skupine 3 ponuja najman;j razlicnih lokacij za posamezno dejavnost, kar se
sklada s njihovim neizrazitim in neizoblikovanim odnosom do razvoja mesta. Eden izmed razlogov je
morda tudi maloStevilnost skupine.

Zdruzevanje prostorskih reSitev posameznih skupin prebivalcev lahko poda alternativne smeri
prostorskega razvoja. Skupni zemljevidi treh skupin se locijo glede na Stevilo in raznolikost
prostorskih predlogov in v doloCeni meri izkazujejo znacilnosti skupin. Tako se neizrazitost
opredelitev glede varstva in razvoja skupine 3 na zemljevidu pokaze v obliki manjSega Stevila
razlicnih prostorskih predlogov. Predstavniki skupine 2 se v vprasanjih, ki zahtevajo pisni odgovor,
opredeljujejo kot zagovorniki intenzivnejSega prostorskega razvoja v smislu gradnje in so relativno
naklonjeni tudi ve¢jim posegom v okolje. Svojo razvojno opredeljenost na zemljevidu izkazujejo s
StevilnejSimi predlogi za dane dejavnosti. Kljub temu, da se v odgovorih na vpradanja nagibajo tudi k
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varovanju okolja, s svojimi predlogi precej posegajo v odprte povrSine znotraj mesta. V nasprotju z
ostalimi skupinami pogosteje posegajo na kmetijske povrSine jugovzhodno od avtocestnega
koridorja. Skupina 1, ki je glede razvoja zadrzana, to na zemljevidu kaze z nekoliko manj raznolikimi
lokacijami za posamezno predlagano dejavnost. Varstvena usmerjenost se morda kaze v tem, da
manj kot skupina 2 posegajo v odprte prostore znotraj mesta. Zanimivo pa pogosto posegajo v
bliznjo okolico mesta, na travnike, kmetijske povrsine in v gozdne robove. Ocitno je, da se ljudje, ko
podajajo pisne izjave v zvezi s prostorskim razvojem, ne zavedajo, kaj te pomenijo v prostoru. Ko jih
postavimo v prostorski kontekst, o njihove prostorske opredelitve drugacne. Ljudje so v pisnih
odgovorih bolj varstveni kot v prostorskih opredelitvah. Za boljSo predstavo o njihovih preferencah in
predlogih je nujna primerjava obeh vrst odgovorov.

5.16.4 Primerjava veljavne urbanisti€éne zasnove s koncepti prostorskega razvoja skupin

Urbanistiéna zasnova mesta Slovenska Bistrica iz leta 1998 ugotavlja, da so moZnosti za zakljucek
ureditvenega obmocja mesta na vzhodu mesta ob avtocesti, med tovarno Impol in blokovskim
naseljem ter ob obvoznici, ki je predvidena do omenjene tovarne. Vse omenjene povrsine sodijo med
najboljSa kmetijska zemljis¢a, ki naj se reducirajo v ¢im manjSi meri v odvisnosti od prometnega
omreZja in nujnih Siritvenih programov mesta. Pripravijavci urbanistiCne zasnove menijo, da
vojasnica v mestu nima perspektive in jo je zato treba preseliti na ustreznejSo lokacijo, na njenem
mestu pa predvidevajo prostor za nove centralne dejavnosti (Urbanistiéna zasnova mesta Slovenska
Bistrica, 1998).

Dejavnosti, ki so jih prebivalci umescali v prostor, je mozno prevesti v kategorije namenske rabe
prostora kot so opredeljene v urbanistiCni zasnovi za naselie Slovenska Bistrica. BolniSnica in
visokoSolski center tako spadata v obmocja za Solstvo, vrtec in zdravstvo, trznica med centralne,
oskrbno storitvene in poslovne dejavnosti, dom za starejSe ob¢ane med blokovsko stanovanjsko
gradnjo, termalno kopalisCe in rolkarski park pa v obmocja za Sport, rekreacijo in turistiéno dejavnost.

- Najpogosteje predlagana lokacija za bolnisnico je pri vseh treh skupinah tista, ki se sklada z
opredelitvami v urbanistiéni zasnovi, torej obmocje za Solstvo, vrtec in zdravstvo. Skupina 1
bolniSnico umesca izkljuéno na to obmocje, skupina 2 pa predlaga tudi druge lokacije, med
katerimi nekatere spadajo med kmetijska zemljisca |. kategorije.

- VisokoSolski center vse tri skupine v prvi vrsti ume$€ajo na povrsine za vojsko. Tu je mozno
zaslutiti potencialen konflikt v bodo¢i rabi. Poleg omenjene lokacije skupini 1 in 2 predlagata tudi
lokacije v obmocju za Solstvo, vrtec in zdravstvo. MoZen konflikt lahko nastane tudi zaradi
prekrivanja potencialnih lokacij s stanovanjsko in obrtno stanovanjsko gradnjo ter kmetijskimi

.....

- Vse tri skupine za termalno kopaliSée najpogosteje predlagajo lokacijo, ki spada v obmocje za
Sport, rekreacijo in turistiéno dejavnost. Skupina 2 z ostalimi predlogi posega na kmetijska



Zori¢ U. Spoznavni zemljevidi v naértovanju; primer mesta Slovenska Bistrica. 67
Dipl. delo. Ljubljana, Univerza v Ljubljani, Biotehni$ka fakulteta, Odd. za krajinsko arhitekturo, 2009

zemljiSCa, skupina 1 pa poleg kmetijskih tudi na stanovanjska. Skupini 1 in 2 nekoliko posegata v
obmocje varovalnih zelenih povrSin, ¢emur botruje blizina potoka Bistrica enemu od obmodij,

namenjenemu Sportu.

- Ceprav dale& najpogostej$a lokacija doma za starejSe ob&ane spada v obmogje za $olstvo,
vrtec in zdravstvo, ga nekateri ume$c¢ajo tudi na obmocje za stanovanjsko gradnjo. Pri vseh treh
skupinah je za rolkarski park mo€ najti vsaj eno lokacijo, ki spada v obmocje za Sport, rekreacijo
in turizem. Do konfliktov bi lahko priSlo pri prekrivanju potencialnih lokacij z obmocji za vojsko ter
Solstvo, vrtec in zdravstvo.

-V primeru trznice naletimo na manj razliénih odgovorov, ki pa so skladni z opredelitvami v

urbanisticni zasnovi. Vse tri skupine so jo umescale v srediS¢e mesta, kjer se povrSine za vojsko
stikajo s centralnimi, oskrbno storitvenimi in poslovnimi dejavnostmi.
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Slika 57: Primerjava prostorskih predlogov skupine 1 z urbanistiéno zasnovo. Lokacije, ki se vsaj v enem delu skladajo z
opredelitvami v urbanistiéni zasnovi, so obkroZzene s poudarjeno barvno é&rto. Lokacije, ki se z opredelitvami v
urbanistiéni zasnovi ne skladajo, so obkroZene s tanj$o sivo érto. S polno ¢rto so obkrozene najpogosteje predlagane
lokacije, s ¢rtkano pa ostale lokacije. Namenska raba je povzeta po Urbanistiéni zasnovi za mesto Slovenska Bistrica,

1998.
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Slika 58: Primerjava prostorskih predlogov skupine 2 z urbanistiéno zasnovo. Lokacije, ki se vsaj v enem delu skladajo z
opredelitvami v urbanistiéni zasnovi, so obkroZzene s poudarjeno barvno ¢&rto. Lokacije, ki se z opredelitvami v
urbanistiéni zasnovi ne skladajo, so obkroZene s tanjSo sivo ¢rto. S polno ¢rto so obkrozene najpogosteje predlagane
lokacije, s €rtkano pa ostale lokacije. Namenska raba je povzeta po Urbanistiéni zasnovi za mesto Slovenska Bistrica,
1998. *
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Slika 59: Primerjava prostorskih predlogov skupine 2 z urbanisti¢no zasnovo. Lokacije, ki se vsaj v enem delu skladajo z
opredelitvami v urbanistiéni zasnovi, so obkroZzene s poudarjeno barvno ¢&rto. Lokacije, ki se z opredelitvami v
urbanistiéni zasnovi ne ujemajo, so obkrozene s tanjSo sivo ¢rto. S polno ¢rto so obkroZene najpogosteje predlagane
lokacije, s €rtkano pa ostale lokacije. Namenska raba je povzeta po Urbanistiéni zasnovi za mesto Slovenska Bistrica,
1998. *

* za legendo glej sliko 57
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Primerjava urbanistiChe zasnove z zemljevidi prostorskih reSitev interesnih skupin pokaze, da se
mnogi predlogi lokacij danih dejavnosti prekrivajo z obmodji, ki so predvidena za Siritev mesta. To
velja predvsem za obmocje vzhodno in zahodno od zdravstvenega doma ter obmocje med naseljem
in avtocesto. Tezavno je zakljuciti, katera interesna skupina je najbolj usklajena z mnenjem
strokovnjakov. Vsak od treh konceptov predlaga vsaj eno lokacijo za vsako dejavnost, ki spada v
obmocje ustrezne kategorije. Izjema je le skupina 3, ki ne predlaga ustrezne lokacije visokoSolskega
centra.
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Slika 60: Prikaz moznih lokacij za posamezne dejavnosti glede na interesne skupine. Prikazane so le tiste lokacije, ki se
skladajo z opredelitvami v urbanisti¢ni zasnovi.

Neskladja, ki se pojavljajo, so najbolj opazna pri umescanju visokoSolskega centra, ki ga vse skupine
v prvi vrsti umes¢ajo na obmocje za vojsko. Vojasnica v mestnem srediSCu pomeni dejavnost, ki se
ne sklada s pri¢akovanii prebivalcev. Tukaj pa nimamo opraviti s konfliktom s strokovnim mnenjem,
saj podobnega menijo pripravijavci urbanisticne zasnove, ki predlagajo preselitev vojadnice na
ustreznejSo lokacijo. Tudi dom za starejSe obCane je pogosto umeScen na obmocje, ki ni namenjeno
stanovanjski gradnji. Opazno je poseganje na kmetijska zemljiS¢a I. kategorije, predvsem s strani
skupine 2, ki pogosto umesca dejavnosti na kmetijska zemljiS¢a znotraj mesta. V obmocje kmetijskih
zemljis¢ kljub temu, da so se v odgovorih opredelili za naklonjene zdrznemu razvoju, posegajo tudi
prebivalci iz skupine 1, vendar bolj na obrobju mesta.
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Slika 61: Lokacije, ki se ne skladajo z opredelitvami v urbanisti¢ni zasnovi glede na interesne skupine.
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5.17 ALTERNATIVE V PROSTORSKEM NACRTOVANJU

Alternativne reSitve se v prostorskem nacrtovanju pojavljajo na razlinih ravneh nacrtovanja. Na
ravni politik so to alternativne strateSke prostorske zasnove, na ravni planov alternativna obmocja ali
rabe prostora, na ravni projektov pa alternativne lokacije za neko dejavnost.

Kadar govorimo o alternativnih planih v prostorskem nacrtovanju, naletimo na dejstvo, da ima ena
skupina strokovnjakov tezave s podajanjem alternativnih predlogov rabe prostora, ki bi bili hkrati tudi
enakovredni, saj sam postopek planiranja stremi k oblikovanju reSitve, ki bo zadostila potrebam ¢im
SirSega kroga uporabnikov. Planerji potemtakem ne nehajo iskati reSitve, dokler ne najdejo najboljSe.
Na razpolago ne sme biti nobene alternative, za katere bi vedeli, da je enako ucinkovita, hkrati pa
povzroCa manj Skode naravi (Taylor, 1986).

Do razliénih reSitev, ki bi bile hkrati enakovredne, torej ni mogoce priti. Ena od poti do pridobitve
alternativnih resitev je delovanje ve¢ skupin strokovnjakov, ki reSitve oblikujejo neodvisno ena od
druge. Na tak nacin je alternative mozno pridobiti z javnim nateCajem. Zakon o prostorskem
nadrtovanju (2007) doloa, da se na podlagi urbanisticnega naCrta za posamezne prostorske
ureditve v obCinskem prostorskem nacrtu lahko pripravijo variantne reSitve z javnim natecCajem.
Ovrednoti in medsebojno primerja se jih s prostorskega, okoljskega, funkcionalnega in ekonomskega
vidika. To velja za ureditve z javnim programom, kompleksne prostorske ureditve in prostorske
ureditve v vplivnem obmocju prostorskin dominant (Zakon... , 2007: 41. clen). Prostorski red
Slovenije poleg funkcionalnega, varstvenega in ekonomskega vidika presoje in medsebojne
primerjave variantnih reSitev dodaja tudi vidik sprejemljivosti v lokalnem druzbenem okolju. Torej se
alternative presojajo tudi na podlagi tega, v kolik8ni meri jih podpira lokalna skupnost (Prostorski red
Slovenije, 2004).

Druga moznost pridobivanja alternativ pa je, da strokovnjaki za osnovo vzamejo nek nabor moznih
reSitev ali prostor moznih alternativ ("solution space"), znotraj katerega se nahaja najboljSa reSitev
(Roberts, 1974: 55). Do alternativnih reSitev je mogoce priti s pomocjo postopka variiranja relativne
pomembnosti raznih strateskih ciljev. Alternativne reSitve se morajo v doloCeni meri razlikovati, da jih
lahko obravnavamo kot alternative. Ena izmed tezav pri izdelovanju in vrednotenju alternativnin
reSitev v prostorskem nacrtovanju je, da so si lahko oblikovani alternativni plani med seboj tako
podobni, da individualna presoja postane nesmiselna. Poleg tega postavljeni Casovni okvirji pogosto
puscajo dovolj asa za oblikovanie le ene ali dveh alternativ (Roberts, 1974).

Kako priti do omenjenega prostora moznih resitev? Ce za osnovo vzamemo javnost, za katero
nacrtujemo, nam znanje in potrebe prebivalcev lahko narekujejo mozne reSitve. Z anketiranjem
zajamemo znanje reprezentativnega vzorca prebivalcev, ker pa se tudi ti razlikujejo glede na svoje
potrebe in Zelje, jih razdelimo v interesne skupine. Skupine imajo relativno podobna priakovanja in
poglede na prihodnost, zato lahko na osnovi odgovorov posamezne skupine oblikujemo koncept
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rabe prostora. Tako pridemo do alternativnih konceptov rabe prostora, na podlagi katerih bi bilo
vredno narediti enakovredne plane. Seveda se moramo zavedati, da je znanje javnosti omejeno in
pogojeno s Stevilnimi dejavniki. Ljudje se do vsakega problema opredeljujejo zakljuCeno in ne
upoStevajo kumulativnih u€inkov uresnicenja vseh Zelja. To je ugotovil tudi Pogacnik v svoji Studiji,
kjer se je izkazalo, da si razlicne zelje posameznika v€asih med seboj celo nasprotujejo (Pogacnik,
1979). Ugotovlieno smo potrdili tudi v pricujoCi raziskavi.

Lyle (1985) predlaga, da izdelamo toliko alternativ, da zajamemo vse obetavne moznosti, vendar ne
vec, kot jih lahko obvladujemo. Izbor alternativ se 0za od vseh alternativ do tistih ki so mozne, do
smiselnih in kon¢no do izvedljivih alternativ. V konc¢ni izbor naj bi vkljucili smiselne in izvedljive
alternative. Odgovori prebivalcev nam dajo lahko le mozne, morda tudi smiselne alternative, vendar
sami ne morejo presoditi, ali so te tudi izvedljive.
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6 RAZPRAVA IN SKLEPI

Raziskava je pokazala nekatere moznosti uporabe anketiranja z uporabo tehnike spoznavnih
zemljevidov v prostorskem nacrtovanju, od ugotavijanja splodnega vtisa kraja do pridobivanja
mnenja o konkretnih prostorskih problemih. Metoda seveda ne more dati plana, ki bi bil v prostoru
neposredno uporaben, lahko pa predstavlja osnovo za razliCne ureditvene koncepte, ki lahko sluzijo
kot podlaga za alternativne plane v prostoru.

Raziskava je dala mnoge rezultate, ki nacrtovalcu lahko sluzijo pri nadaljnjem delu. Poleg
oblikovanja interesnih skupin, na podlagi katerih je mozno zasnovati alternativne koncepte
prostorskega razvoja, nacrtovalec dobi vpogled v prebivalCevo zaznavo mesta ter se seznani s
predlogi in problemi, ki se v prostoru pojavljajo.

Moski in tisti, ki v mestu zivijo dalj Casa, ter prebivalci z viSjo izobrazbo v spoznavni zemljevid
zajemajo nekoliko vecje obmocje. Moski v nekoliko vecji meri zemljevide riSejo v tlorisu, zenske pa
vanje pogosteje vkljuCujejo tudi elemente, narisane v narisu ali perspektivi. Podobno velja za mlajSe
prebivalce in tiste, ki v mestu Zivijo krajsi &as. Zenske v svoje zemljevide pogosteje vkljudujejo opise
prostorskin elementov. Vecje Stevilo razliCnih elementov v povpredju ridejo miajsi prebivalci,
domacini in tisti z vi§jo izobrazbo.

Pomembno viogo pri orientaciji v prostoru igrajo prometne poti, predvsem regionalna cesta
Ljubljana-Maribor, ki je bila pogosto prvi element, ki so ga udelezenci vrisali, hkrati pa tudi
najpogosteje vrisan element. Ljudje se orientirajo tudi po potoku, nekaterih mestnih znamenitostih in
pomembnejSih stavbah. Poti so tista prvina, ki se pojavlja na skoraj vseh zemljevidih. Druga
pomembna prvina, po kateri so si ljudje prostor zapomnili, so znamenja.

Odgovori na vpraSanji, ki udeleZzence spraSujeta po asociacijah v zvezi z mestom in po
znamenitostih mesta, ki bi jih pokazali obiskovalcu, so do neke mere podobni. Nekateri najbol;
prepoznavni elementi so hkrati tudi mestne znamenitosti. Prvo od obeh vpra$an; je izpostavilo enega
od bistvenih problemov v mestu, in sicer prometno situacijo.

Raziskava ugotavlja, da so najbolj priljubliena obmocja v mestu tista, ki so povezana s kulturno
dediscino, rekreacijo in bivanjem. Najmanj priljubljena so obmocja industrije in ostalih proizvodnih
dejavnosti in obmocja, ki dajejo vtis neurejenosti, opuscenosti in neuglednosti ali pa javnosti niso na
voljo za uporabo. Ljudje se vrednostno opredeljujejo do tistih obmocij, ki jih lahko tako ali drugace
uporabljajo ali jih poznajo. Nepozidana obmocja, ve€inoma kmetijska zemljis¢a v sredis¢u mesta, so
pogosto ostala tako brez pozitivne kot negativne vrednostne opredelitve.

Vpraanja, ki prebivalce spraSujejo o zadovoljnosti z Zivljenjem v mestu in ugotavljajo splosni vtis
mesta, odkrivajo problematicna podrocja, kjer so potrebne izboljSave. Z njimi ugotovimo tudi, katera
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podrocja delujejo zadovoljivo. Ponovno se pojavi problem s prometno ureditvijo. IzkaZe se tudi, da se
prebivalci ne ¢utijo dovolj vkljuCene v proces odloCanja o prihodnjem razvoju kraja. Problem je izrazit
pri mladih prebivalcih. Izvira lahko iz nezadostnega informiranja s strani pristojnih organov o nacinih
in moznostih sodelovanja, ali pa nezanimanja za aktualne probleme.

Najbolj neposredne odgovore je dalo najbolj neposredno zastavljeno vpraSanje, ki je prebivalce
spradevalo po mnenju o potrebnosti ume$¢anja izbranih novih dejavnosti v prostor. Ker je vprasanje
dopuscalo tudi navajanje dejavnosti po lastni izbiri, je razkrilo nekatere dodatne predloge. Ti so
predvsem povezani s Sportom in rekreacijo, kulturo, ureditvijo odprtih povrsin v mestu in izboljSanjem
prometne situacije v mestu.

Primerjava odgovorov na vprasanja, na katera so prebivalci odgovarjali pisno in tistih, ki so od njih
zahtevala grafiCen odgovor, je pokazala na nekatera omembe vredna neskladja. Ljudje se v
odgovorih na vpraSanja, na katera odgovarjajo v pisni obliki, dostikrat opredelijo kot zagovorniki
varovanja okolja ali zagovorniki razvoja, ko pa od njih zahtevamo, da svoje mnenje izrazijo v
prostorskem kontekstu, se njihovi odgovori ne kristalizirajo v tem smislu. Odgovori na pisna
vpraSanja so velikokrat idealizirani, ljudje se opredeljujejo do vsakega problema posebej in se ne
zavedajo, kaj bi uresnicitev njihovih Zelja pomenila v fizicnem prostoru. Izstopa precej visok varstveni
interes pri vseh skupinah prebivalcev, tudi pri skupini, ki hkrati izkazuje Zeljo po intenzivnejSem
razvoju v smislu gradnje. Ko pa prebivalce postavimo v prostorski kontekst, so manj varstveno
opredeljeni. Koncepti prostorskega razvoja se med skupinami razlikujejo v doloCenih pogledih,
vendar ne nujno v smislu varovanja ali razvoja. V vseh treh konceptih prostorskega razvoja se
pojavljajo mnoge podobnosti.

Prostorski predlogi so bili rezultat grafiéne vsote spoznavnih zemljevidov. Predpostavila sem, da
zgostitev odgovorov na nekem obmocju predstavlja vecinsko strinjanje, da se obmocje namenja
doloCeni dejavnosti. Tezko pa je reci, katere lastnosti prostora in katere potrebe in interesi vplivajo
na prostorske odloCitve prebivalcev. Ljudje prostora namreC ne vrednotijo po analitiCni poti, kot to
pocno strokovnjaki. Kljub temu je mogoCe sklepati na nekatere dejavnike, ki vplivajo na prostor
umestitve dejavnosti. 1z analize prostorskih predlogov prebivalcev za umestitev dejavnosti lahko
sklepamo, da so prebivalci pri odlo¢anju za lokacijo upostevali naslednje kriterije:

- velikost oz. prostorske potrebe dejavnosti. Za dejavnosti, ki zahtevajo veC prostora,
izbirajo vecje proste povrsine, pogosto kmetijska in ostala nepozidana zemljis¢a. Dejavnosti,
ki zahtevajo manj prostora, umes€ajo na manjSe proste povrsine in v Ze pozidana obmocja.

- Naravo dejavnosti. Pri umeSCanju uporabljajo neke kriterije, ki jim povedo, katere
dejavnosti bolje delujejo v srediSCu mesta, katere na obrobju, pri katerih je bistvena dobra
dostopnost itd. Trznico in rolkarski park pogosto umesSCajo v srediSCe mesta, termalno
kopali§Ce pa bolj na obrobje.
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- Prostorski kontekst, v katerega umescajo dejavnost. Pri vseh treh skupinah se ponavlja
vzorec zdruzevanja podobnih dejavnosti. To je najbolj opazno pri umes¢anju bolnisnice
zraven obstojeCega zdravstvenega doma, visokoSolskega centra zraven srednje Sole in
rolkarskega parka v bliZino Sportnega parka.

- Mocan je vpliv informacij v zvezi z naértovano bodoco rabo prostora s strani medijev.
To je najbolj o€itno v primeru doma za ostarele in trznice, za kateri sta lokaciji Ze doloCeni ali
pa v postopku doloCanja. V tem primeru lahko z anketo ugotovimo, ali se ljudje s
predvidenimi lokacijami strinjajo.

Tehnika risanja spoznavnega zemljevida Lynchevega tipa je razkrila mnoga zanimiva dejstva in
zakonitosti v zvezi z dojemanjem prostora, pa tudi o prostoru samem. Menim pa, da je v
nacrtovalske namene uporabnejSa tehnika risanja druzbeno - prostorskih obrazcev (zamejevanje
obmodij, ki so prebivalcem v8ec ali jim niso v8ec€) ter umeSCanje novih lokacij v prostor. Tehnika
spoznavnih zemljevidov se v raziskavi najbolje obnese, kadar jo dopolnjujejo vprasanja, na katera
udeleZenci odgovarjajo v pisni obliki. Tako je odgovore na vprasanja v pisni obliki mozno primerjati z
graficnimi odgovori.

6.1 USMERITVE

Koncni cilj vseh strokovnih postopkov je plan, ki bo kar najbolje izpolnil priCakovanja in potrebe
najSirSega kroga uporabnikov. Kadar pa si za cilj postavimo izdelavo ve¢ alternativ prostorskega
razvoja, moramo v postopek vkljuciti korak, s katerim bomo prisli do kriterijev in argumentov, ki bodo
dolocali vsako od alternativ. To lahko naredimo tako, da v fazo pred izdelovanjem plana vklju€imo
raziskavo potreb in Zelja uporabnikov. Na podlagi tega prebivalce s podobnimi interesi in vrednotami
zdruzimo v skupine in ugotovimo njihove prostorske opredelitve. Tako dobimo alternativna mnenja
prebivalcev o prihodnjem prostorskem razvoju mesta. Rezultati te raziskave lahko v nasledniji fazi
sluzijo kot vhodni podatek pri izdelavi alternativnih planov.

Zavedati se moramo, da z anketo dobljenih vrednostnih staliS¢ ne moremo neposredno uporabiti v
planerskem postopku, saj preference in Zelje odraZajo obstojeco situacijo in ne tistih okoliS¢in, ki bi z
njihovim uresniCevanjem nastale. Te je mozno preveriti Sele ob oblikovanju reSitev. Karte
alternativnih prostorskih reSitev, dobljene z uporabljenim postopkom, lahko nacrtovalec vkljuci v
delovni postopek v dveh fazah naértovanja.

1) 'V prvem primeru jih vklju¢i pred fazo oblikovanja resitve kot enega od vhodnih podatkov.
Nacrtovalec za osnovo vzame mozne prostorske predloge kot predloge moznih konceptov
rabe prostora. Kot vhodni podatek je mogoCe uporabiti rezultate graficne vsote zemljevidov,
ki nam pokazejo obmocja najvecjega strinjanja, Clenjena po interesnih skupinah. Iz njih je
mogoCe razbrati strukturne ureditvene koncepte. V najbolj enostavni obliki je take koncepte
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mozno Vkljuciti v celostni nacrtovalski postopek brez nadaljnje obdelave. Nacrtovalec jih tako
vzame kot neko pomagalo, sugestijo, navdih. Kadar pa takSne predloge zelimo vkljuciti v
transparenten nacrtovalski postopek, je potrebno rezultate formalizirati. Formalizacijo
prilagodimo postopku, ki ga uporabliamo za vrednotenje ustreznosti prostora. Kadar
ustreznost prostora vrednotimo z analizo v programskih okoljih kot so Proval ali GIS, visjo
oceno ustreznosti pripiSemo obmocjem, kjer se s strokovnega vidika najustreznejSa obmocja
prekrivajo s tistimi, ki so jih predlagali prebivalci.

Poleg konkretnih prostorskih predlogov lahko nacrtovalec v postopek vkljuéi tudi druge
pridobliene podatke. V vecCji meri se lahko posveti tistim obmocjem v mestu, ki jih prebivalci
oznacujejo kot nepriviacna. Ugotovi lahko, zakaj je temu tako in svoje prostorske resitve
prilagodi k izboljSanju stanja. UpoSteva lahko predloge, ki so jih prebivalci podali v odgovorih
na vprasanja odprtega tipa.

2) V drugem primeru nacrtovalec karte alternativnih prostorskih reSitev vkljuCi po fazi
oblikovanja resitve kot merilo vrednotenja svojega predioga. Ze oblikovane prostorske
reSitve, do katerih je priSel skozi bodisi intuitivni bodisi transparentni nacrtovalski postopek,
primerja s koncepti, podanimi s strani uporabnikov. Preveri lahko, ali se njegove reSitve
skladajo z javnim mnenjem, predvidi mozne konflikte med dejavnostmi ter tako presodi, ali
so njegove resitve smotrne. Kot je bilo omenjeno Ze prej, se alternativne resitve presojajo
tudi z vidika sprejemljivosti v lokalnem druzbenem okolju (Prostorski red Slovenije, 2004). V
primeru, ki ga obravnava naloga, bi torej visje ocene sprejemljivosti dobile lokacije, kjer se
predlogi lokalne skupnosti skladajo s predlogi strokovnjakov. Prostorska reSitev, ki je
argumentirana tako s strani strokovnjaka kot javnosti, ima vecjo tezo in s tem vecje
moznosti, da bo uspedno delovala v prostoru. Javnost se za prostorsko resitev, ki jo je
pomagala oblikovati, poCuti soodgovorna in do nje vzpostavi drugaCen odnos.

Odprto ostaja vpraSanje, kako med alternativami izbirati. Odlo¢anje v prostorskem nacrtovanju je
dejansko izbiranje med alternativnimi moznostmi. Vsaka izbira temelji na oceni verjetnih izidov vsake
od moznosti. Nekatere izide je enostavno predvideti, druge teZje ali celo nemogoCe. Kadar mnozica
ljudi Zivi skupaj v eni druzbi, je ocitno, da je vse njihove potrebe in Zelje nemogoCe v celoti uskladiti
ne v danem trenutku in ne v daljSem Casovnem obdobju. UstreCi enim pogosto pomeni oviranje
dobrobiti drugega. Robertsova (1974) meni, da prostorsko planiranje obsega kontinuirano odlo¢anje,
vsaka odloCitev pa zahteva oceno razpoloZljivih moznosti, znanje o njihovih moznih izidih, gotovosti
izidov in vedenje o tem, katere druge moznosti smo z izbiro ene od njih izkljucili. Planiranje je
ponavljajoCa se dejavnost, ki je v resnici neskon¢na. Vsaka posamezna faza v postopku planerju
lahko sluzi le kot osnova za ponovno oceno in odloitev, kako bo deloval naprej. OdloCitev v
planiranju ne sme biti obravnavana kot dokon¢na. Lahko je primerna v nekem ¢asovnem obdobju, v
okviru takrat razpoloZljivega znanja, druzbenih ciliev in prioritet. Relevantnost vseh navedenih
dejavnikov je treba v vsakem koraku postopka preveriti in ugotoviti, ali so se razvili bolj$i nacini za
doseganije ciljev.
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7 POVZETEK

Naloga obravnava moznost uporabe tehnike spoznavnih zemljevidov v prostorskem nacrtovanju.
Eden izmed razlogov za pogosto neuspesnost prostorskih planov je neucinkovita komunikacija med
nacrtovalci in uporabniki prostora. Ker je javnost v nacrtovalski postopek vecinoma vkljuena Sele v
zakljuénih fazah, ji je odvzeta moZnost kreativnega sodelovanja pri oblikovanju predlogov.
PriCakovanja javnosti in nosilcev interesov niso skladna, zato nemalokrat prihaja do konfliktov.
Postavljena je bila hipoteza, da lahko z ugotavljanjem mentalne slike okolja prebivalcev ter njihovih
potreb in Zelja pridemo do znanja, ki ga je mogoce uporabiti v nadaljnjem nacrtovanju ter da je
mnoZico, ki jo predstavlja javnost, mozno zdruziti v interesne skupine s podobnimi potrebami, Zeljami
in odnosom do prostorskega razvoja. Prostorski predlogi interesnih skupin lahko predstavijajo
osnovo za alternativne koncepte rabe prostora.

V prvem, teoreticnem delu naloge smo najprej opredelili problem, postavili hipoteze in cilje, ki smo jih
v nadaljevanju preverjali. Opisana je bila tehnika spoznavnih zemljevidov in metode za njihovo
raziskovanje. Predstavljene so bile moznosti in oblike sodelovanja javnosti v prostorskem
nacrtovanju, prednosti in omejitve, ki jih sodelovanje prinaSa. Podrobneje je bila opisana tehnika
anketiranja z uporabo spoznavnih zemljevidov.

Osrednji del naloge obsega raziskavo, opravljeno na izbranem primeru mesta Slovenska Bistrica.
Anketiran je bil statisticno znacilen vzorec 100 ljudi. V anketnem vpraSalniku smo uporabili tehniko
risanja spoznavnega zemljevida, druzbeno - prostorske obrazce, prepoznavanje fotografij obmodja,
lestvice semantiénega diferenciala, petstopenjske ocenjevalne lestvice in vpraSanja odprtega tipa.
Najprej smo ugotavljali splosni vtis kraja, ki ga imajo prebivalci v zavesti. Hkrati smo preverjali
mnenje prebivalcev o prihodnjem razvoju kraja in mnenje o potrebnosti umes¢anja Sestih izbranih
dejavnosti; bolnidnice, visokoSolskega centra, termalnega kopalis¢a, doma za starejSe obcane,
rolkarskega parka in trznice. Ob upoStevanju predpostavke, da mnenje javnosti ni enotno, so bili
prebivalci s pomocjo statistiéne metode voditeliev (K-mean clustering) razdeljeni v tri interesne
skupine z razli¢nim odnosom do prostorskega razvoja. Primerjali smo, ali se predlogi za umescanje
Sestih izbranih dejavnosti med skupinami razlikujejo in oblikovali koncepte prostorskega razvoja
vsake skupine. Tako dobljeni koncepti lahko predstavljajo podlago za alternativne smeri
prostorskega razvoja kraja. Na koncu smo koncepte primerjali z veljavno urbanisticno zasnovo
mesta Slovenska Bistrica in ugotavljali, kje se prostorski predlogi prebivalcev skladajo z
opredelitvami v urbanisticni zasnovi in kje lahko priakujemo mozne konflikte med posameznimi
rabami.

V zadnjem delu naloge so podane ugotovitve raziskave in usmeritve, ki nakazujejo moznost uporabe
metode anketiranja s kombinacijo ugotavljanja spoznavnih zemljevidov ter vprasan;j, ki zahtevajo
pisni odgovor, v prostorskem nacrtovanju. Izpostavljeni sta dve moznosti vkljuCevanja alternativnih
konceptov prostorskega razvoja prebivalcev v nacrtovalski postopek. Prvi nacin je vkljuCevanje
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prostorskih predlogov kot enega od vhodnih podatkov pred fazo oblikovanja reSitve. Druga moZnost
je vrednotenje ze oblikovanih strokovnih reSitev na podlagi prostorski predlogov prebivalcev.
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PRILOGA A
Vpra$alnik, uporabljen v anketi

Ime mi je UrSka Zori¢ in sem Studentka krajinske arhitekture. V okviru diplomskega dela
izvajam anketo, s katero ugotavljam, kaksno predstavo imajo prebivalci Slovenske Bistrice o
svojem mestu in kaj menijo o njegovem prihodnjem razvoju.

Za vasSe sodelovanje se lepo zahvaljujem.

~

Spol: M Z
Starost: let
Izobrazba (obkroZite):

a) osnovna Sola ali manj

b) poklicna srednja Sola

¢) 4-letna srednja Sola

d) vi§ja ali visoka strokovna $ola

e) fakulteta oz. univerzitetna izobrazba

Zaposlitev (obkrozite):

a) dijak/-inja ali Student/-ka

b) zaposlen/-a

c) samozaposlen/-a v lastnem podjetju
d) gospodinja

e) kmetovalec/-ka

f) upokojenec/-ka

g) brezposeln/-a

Koliko asa Zivite v Slovenski Bistrici? let

V katerem kraju delate / se Solate? Obkrozite

a) nisem zaposlen/-a

b) v Slovenski Bistrici

c) v drugem kraju v ob€ini Slovenska Bistrica
d) v Mariboru

e) v Celju

f) drugje (navedite kraj):
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1. Predstavljajte si mesto Slovenska Bistrica kot celoto, z vsemi cestami in ulicami, stavbami, potoki,
polji in travniki. Prosim vas, da v spodnji okvir nariSete zemljevid mesta, kakrSno se zdi vam. Van;
vkljucite vse, Cesar se spomnite in kar je za vas pomembno. Ne zanima nas vase znanje, ampak
vasa predstava o Slovenski Bistrici. Za risanje zemljevida imate na razpolago najve¢ deset minut.
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2.

a) Pred vami je zemljevid Slovenske Bistrice. Z znakom X oznadite kraj kjer stanujete.
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b) Na zgornjem zemljevidu z rde¢im svinénikom obkroZite predele, ki so vam najbolj vSecC.

¢) Z modrim svin¢nikom obkroZite dele, ki so vam najmanj vSec.

3. Kaj vam pride na misel, ko pomislite na Slovensko Bistrico? Nastejte.

4. Predstavljajte si, da morate obiskovalcu, ki je prvi¢ v Slovenski Bistrici, razkazati znamenitosti
mesta. Kaj bi mu pokazali? Nastejte.

5. Pred vami je 12 fotografij, ki prikazujejo Slovensko Bistrico. Prosim, da na zemljevidu na strani 3 s
Stevilkami, ki so pred fotografijo oznadite prostore, za katere menite, da jih prikazujejo.

1, 2
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6. Slovensko Bistrico ocenite glede na spodaj navedene lastnosti. ObkroZite Stevilko na lestvici od 1

do 5, pri Cemer ocena 1 predstavlja prvi pojem, ocena 5 pa drugi pojem.

lepa 1 2 3 4 5 grda
tiha 1 2 3 4 5 hrupna
prostorna 1 2 3 4 5 tesna
dostopna 1 2 3 4 5 nedostopna
pregledna 1 2 3 4 5 nepregledna
prijazna 1 2 3 4 5 neprijazna
urejena 1 2 3 4 5 neurejena
razgibana 1 2 3 4 5 dolgocasna
varna 1 2 3 4 5 nevarna
primerna za 1 2 3 4 5 neprimerna za
druzabnost druzabnost
vzdrzevana 1 2 3 4 5 Zanemarjena
prazna 1 2 3 4 5 polna
pestra 1 2 3 4 5 enoli¢na

7. Nastete lastnosti vaSega mesta ocenite s pomocjo ocenjevalne lestvice. Ocenjujte jih glede na to,
ali ste s stanjem zadovoljni ali ne.

promet v mestu | nezadovoljen 3 zelo
(dostopnost, ceste, zadovoljen
parkiriS¢a)
kakovost javnega | nezadovoljen 3 zelo
prevoza zadovoljen
javna gospodarska | nezadovoljen 3 zelo
infrastruktura zadovoljen
(preskrba z vodo,
elektriko)
moznosti nezadovoljen 3 zelo
nakupovanja zadovoljen
gostinska ponudba | nezadovoljen 3 zelo
zadovoljen
sport in rekreacija | nezadovoljen 3 zelo
zadovoljen
Solstvo nezadovoljen 3 zelo
zadovoljen
zdravstvo nezadovoljen 3 zelo
zadovoljen
postne in bancne | nezadovoljen 3 zelo
storitve zadovoljen
obcina, upravne | nezadovoljen 3 zelo
storitve zadovoljen
druzabno zivljenje | nezadovoljen 3 zelo
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zadovoljen
kulturno Zivljenje nezadovoljen zelo

zadovoljen
nacrtovanje okolja, | nezadovoljen zelo
razvoj kraja zadovoljen
cistoca, urejenost | nezadovoljen zelo
okolja, videz kraja zadovoljen
hrup v mestu nezadovoljen zelo

zadovoljen
informiranost o nezadovoljen zelo
dogodkih v kraju zadovoljen
moznost nezadovoljen zelo
soodlo¢anja pri zadovolien
prihodnjem razvoju
kraja

8. Naslednjih dejavnosti oziroma objektov v Slovenski Bistrici ni. Ocenite, kak3ni meri po vaSem

mnenju mesto potrebuje naslednje dejavnosti?

A - bolnisnica ni potrebna 1 zelo
potrebna
B - visokoSolski ni potreben 1 zelo
center potreben
C - termalno ni potrebno 1 zelo
kopalisée potrebno
D - dom za ostarele | ni potreben 1 zelo
potreben
E - rolkarski park ni potreben 1 zelo
potreben
F - trznica ni potrebna 1 zelo
potrebna
G - drugo: ni potreben 1 zelo
potreben

9. Na zemljevidu na strani 3 obkrozite obmocja v mestu, kjer je po vaSem mnenju najustreznejsi
prostor za vsako od zgoraj nastetih dejavnosti. Lokacije oznacite z ustreznimi ¢rkami pred opisi pri

vprasanju 8.

10. Predvsem katere dejavnosti naj se po vaSem mnenju razvijajo v Slovenski Bistrici v prihodnosti?
S pomocjo ocenjevalne lestvice ocenite, kako pomembno se vam zdi razvijanje naslednjih dejavnosti
in funkcij mesta v prihodnosti.

industrija

najmanj pomembno

najbol;j
pomembno

gospodarstvo in
poslovne dejavnosti

najmanj pomembno

najbolj
pomembno
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turizem in najmanj pomembno 1 3 najbolj
gostinstvo pomembno
trgovina najmanj pomembno 1 3 najbolj
pomembno
gradnja stanovanj najmanj pomembno 1 3 najbolj
pomembno
zdravstvene storitve | najmanj pomembno 1 3 najbol;j
pomembno
Solstvo in najmanj pomembno 1 3 najbol;j
izobrazevanje pomembno
kultura in kulturne | najmanj pomembno 1 3 najbolj
ustanove pomembno

11. Spodaj so naStete postavke oz. izjave, ki se ti¢ejo prihodnjega razvoja mesta. S pomocjo

ocenjevalne lestvice jih ocenite glede na to, v kolikSni meri se z njimi strinjate.

razviigjo naj se dejavnosti, ki | nikakor se ne | 1 2 |3 |4 popolnoma
zagotavljajo nova delovna mesta strinjam se strinjam
prepreCi naj se pozidavo kmetijskih | nikakor se ne | 1 2 3 4 popolnoma
zemljiS¢ strinjam se strinjam
gradi naj se celovito opremliene | nikakor se ne | 1 2 3 4 popolnoma
stanovanjske soseske vrstnih  hi§, strinjam se strinjam
vecstanovanjskih his in blokov
vse naj ostane taksno kot je, ne zelim | nikakor se ne | 1 2 3 |4 popolnoma
bistvenih sprememb strinjam se strinjam
zgradi naj se golf igrisce nikakor se ne | 1 2 3 4 popolnoma
strinjam se strinjam
enakomerno naj se razvijajo vse | nikakor se ne | 1 2 3 4 popolnoma
dejavnosti strinjam se strinjam
gradijo naj se novi trgovski centri nikakor se ne | 1 2 3 4 popolnoma
strinjam se strinjam
v mestu naj se zagotovijo nove zelene | nikakor se ne | 1 2 3 |4 popolnoma
povrsine strinjam se strinjam
varuje naj se naravno okolje, | nikakor se ne | 1 2 |3 |4 popolnoma
preprecujejo novi posegi v okolje in strinjam se strinjam
omejujejo nekatere dejavnosti
zgradi naj se sortirnica odpadkov nikakor se ne | 1 2 |3 |4 popolnoma
strinjam se strinjam
zagotovi naj se zemljis¢a za gradnjo | nikakor se ne | 1 2 3 |4 popolnoma
novih stanovanjskih his v lastni reZiji strinjam se strinjam
zgradi naj se Sportno letalisce nikakor se ne | 1 2 |3 |4 popolnoma
strinjam se strinjam
preuredi naj se obstojeca stanovanja | nikakor se ne | 1 2 3 4 popolnoma
v starem mestnem jedru strinjam se strinjam
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